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CUVÂNT ÎNAINTE: 
() ARHEOLOGIE 
A PASIUNILOR RADICALE 


Intelectualii pot fi susținători sau opozanți ai mişcărilor si regimu- 
ilor totalitare. Această poveste a seducţiei exercitate de ideologiile 
radicale asupra unor figuri proeminente de intelectuali ai secolu- 
lui XX e un catalog al iluziilor, pasiunilor, entuziasmelor și amare- 
lor dezamăgiri. Căutarea unei ordini cu totul noi — sau, mai degrabă, 
4 unei dezordini compulsive — era generalizată în anii 1930. 

Istoria atracției exercitate de miturile politice asupra unora dintre 
intelectualii străluciți ai României interbelice are legătură cu toate 
aceste lucruri. E o poveste fascinantă despre pacturi faustice, adoratii 
charismatice și lipsă totală de speranţă. Cartea Cristinei A. Bejan este 
excelent documentată si propune o nouă perspectivă asupra prin- 
cipalelor tensiuni politice si culturale din România (si din Europa 
de Est) interbelică. Autoarea ne invită la un exercițiu de arheologie 
a ideilor, la o explorare în profunzime a genezei, tribulatiilor, conflic- 
telor interne, marilor realizări, ca și a deziluziei finale si a dezintegra- 
rii grupării Criterion — o strălucită constelație creatoare de filosofi, 
sociologi, scriitori şi artiști convinşi că aveau misiunea de a regenera 
cultura română printr-o poziționare iconoclastă fata de predeceso- 
rii lor. Toţi urau orice formă de provincialism si visau să transforme 
Bucureştiul într-o vibrantá capitală a Europei culturale. 

Această carte revelatoare lărgește și adâncește literatura de speci- 
alitate despre generaţia de la 1927. Am scris eu însumi despre revo- 
lutionarii mistici ai României (Mircea Eliade, Emil Cioran, Mihail 
Polihroniade, Constantin Noica, pentru a-i numi doar pe cei mai 
faimoși). Lucrarea de fata duce mai departe descrierea efectului 


8 CUVÂNT ÎNAINTE 


profund vătămător pe care l-a avut fascinația membrilor acestei ge- 
neratii fata de ideile nebulos organiciste, primordialiste si antide- 
mocratice profesate de filosoful Nae Ionescu. Personal, o consider 
o contribuţie valoroasă la un bogat corpus de lucrări semnificative, 
care include scrierile lui Zigu Ornea, Marta Petreu, Leon Volovici, 
Irina Livezeanu, ale regretatului Matei Călinescu, ale lui Constantin 
Iordachi, Valentin Săndulescu, Marius Turda, Radu Ioanid, Philip 
Vanhaelemeersch si ale regretatei Ilinca Zarifopol Johnson. 

Cercul de prieteni pe care îi analizează Cristina A. Bejan era for- 
mat din tineri profund nemulţumiţi de mediocritatea status-quo-ului 
românesc, entuziasmați de exotism (fascinația lui Eliade pentru 
India) și gata să adopte forme rapide de experienţă a Absolutului. 
Gruparea este comparabilă cu asociaţii similare de prieteni din alte 
tari ale Europei Centrale, spre exemplu cu gruparea Skamander, ana- 
lizată de Marci Shore în cartea ei Caviar and Ashes. Deși mișcarea/ 
grupul /asociaţia Criterion a funcționat numai doi ani, între 1932 si 
1934, impactul său asupra culturii românești a fost foarte puternic 
şi durabil. Se poate chiar spune că „școala de la Păltiniș“, reunită în 
anii 1970 si 1980 în jurul lui Constantin Noica, membru al grupării 
Criterion, a resuscitat grandioasa aspirație originară a acesteia către 
universalism cultural și regenerare spirituală. 

Autoarea documentează foarte bine rolul crucial jucat de istori- 
cul și filosoful Petru Comarnescu în activitatea Criterion. El a fost, 
într-adevăr, un rebel printre ai săi: un mare admirator al Statelor 
Unite, având un doctorat la University of Southern California, a fost 
unul dintre puținii lideri Criterion care a refuzat să adere la vreo forma 
de sectarism politic. Comarnescu a fost, de fapt, oponentul oricărui 
radicalism sau fundamentalism. El a respins magnetismul in ascen- 
siune al religiilor politice, atât de dreapta, cât și de stânga. Din multe 
puncte de vedere, el este eroul principal al acestei poveşti, la care iau 
parte si alte personaje: Mircea Eliade, Mihail Sebastian, Emil (ulterior 
E.M.) Cioran, Eugen Ionescu (Eugene lonesco), Mircea Vulcănescu, 
Constantin Noica, Marietta Sadova și, firește, filosoful Nae Ionescu, 
înzestrat cu un șarm de tip mefistofelic. Când mulţi au alunecat spre 
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u forma sau alta de radicalism, Comarnescu a rămas la fel de creativ 
ji de democrat în opiniile sale politice. 

Cristina A. Bejan reuşeşte să demonstreze interacțiunea dintre 
valorile spirituale si cele sentimentale în dezvoltarea și în declinul 
( terion. Ea examinează universul masculin predominant si statu- 
tul ambivalent al femeilor (Sorana Topa, Floria Capsali, Marietta 
Hadova). Asociaţia a fost deliberat iconoclastă, a refuzat etichetele 
w s-a mándrit cu refuzul oricărei dogme. Mi s-a părut in mod par- 
ticular relevant capitolul în care este abordată complexitatea identi- 
tailor sexuale în România interbelică, inclusiv implicațiile relațiilor 
homosexuale, reale sau presupuse. Consider esenţială discuţia des- 
pre exaltarea criterionistă a experienței, o versiune a ceea ce ger- 
manii au numit Erlebnis si a existentialismului francez de după al 
Doilea Război Mondial. 

Această carte e azi de maximă actualitate. În timp ce scriu aceste 
randuri, lumea se confruntă cu ceea ce as numi fantezii ale salvării. 
U/cigasul in masă din cele două moschei din Noua Zeelandă pre- 
tinde că a fost inspirat de poveşti balcanice prost digerate despre 
rezistența antiotomană. Studiul Cristinei A. Bejan contribuie sem- 
nificativ la înţelegerea culturii politice a României interbelice și a 
semnificatiilor pe termen lung ale polemicilor privind identitatea 
națională, incluziunea şi excluziunea, antisemitismul, religiozitatea 
şi aşa mai departe. Unele dintre vedetele Criterion au trecut apoi la 
extrema dreaptă, Mircea Eliade s-a convertit la gardism $i a scris cu 
seninătate în favoarea fascismului (german, italian, spaniol, portu- 
ghez). Ulterior, după război, a decis să rămână în vest, unde a deve- 
nit un apreciat istoric al religiilor. Eliade a păstrat o tăcere stânjenită 
cu privire la trecutul său fascist (dar la fel a procedat, ani de zile, și 
Mihail Sebastian, care i-a rămas credincios lui Nae lonescu în po- 
fida faimoasei lui prefețe antisemite la romanul De două mii de ani). 

Criterion nu a fost o mişcare naţională, ci, mai degrabă, un cerc 
elitist bucureștean, un fenomen urban care încerca să concilieze un 
anumit cult pentru tradiție (românitatea) cu o acută sensibilitate 
modernistă. În cazul său, se poate folosi conceptul lui Jeffrey Herf, 
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modernismul reactionar. Prelegerile găzduite de Criterion au situ 
cercul dincolo de stânga sau de dreapta: spre exasperarea fund 
mentalistilor ortodocși, au existat discuţii depre Freud şi revoluti 
psihanalitică. Garda de Fier și autorităţile au dezaprobat (pentru 
ne exprima eufemistic) faptul că un comunist cunoscut, Lucreti 
Pătrășcanu, a vorbit despre Lenin (într-un moment în care Partid 
Comunist din România era scos în afara legii). Comarnescu avea 
însuși convingeri de stânga, rationaliste, umaniste si antitotalitare 
Totuşi, grupul părea mult mai înclinat către misticism politic si irati- 
onalism filosofic. Dezgustati de ceea ce ei percepeau drept senilitatea, 
scleroza sistemului politic românesc, acești intelectuali pledau pentr 
afirmarea unei iuventocratii. Prin aceasta, s-au înrudit cu fascismul 
italian. Respingeau status quo-ul, dispretuiau filistinismul generati- 
ilor mai varstnice si detestau valorile burgheze. Pentru criterionisti, 
pura meditaţie si speculatia filosofică erau insuficiente. Au dorit să 
fie implicaţi practic într-o vita activa. Au scris despre aventură și unii 
au fost gata să se îmbarce pentru aventuri politice. Polihroniade și Tell 
au fost executaţi pentru activitatea lor gardistă. 

În cartea de față găsim o minunată investigaţie a unui nucleu 
intelectual interesat să combine, aproape mistic, vita contempla- 
tiva cu vita activa. Aceştia au fost nişte revoluționari ai spiritu- 
lui. Unii au ajuns să-și regrete fervorile de tinerețe. Unii au ales, 
după al Doilea Război Mondial, calea exilului. Alţii au rămas în 
România si au suferit persecuții politice. Spiritul director al între- 
gii aventuri, istoricul de artă Petru Comarnescu, a devenit, potrivit 
unor recente revelații din arhive, informator al Securităţii. Un al- 
tul, Constantin Noica, s-a aflat în permanenţă sub urmărirea po- 
litiei secrete. Nimic nu a fost simplu pentru Asociaţia Criterion, 
care se angajase într-o epuizantă căutare a autenticității existenti- 
ale. Cartea dă la iveală aceste complicitati agonizante. 


Washington, DC VLADIMIR TISMANEANU 
18 martie 2019 


PREFAŢĂ 


In 1952, cu un an înainte ca Hitler să devină cancelar al Germaniei 
4: in acelaşi an cu foametea provocată de Stalin în Ucraina, un grup 
ile tineri intelectuali, curioși și progresiști, începea să se întâlnească 
la București, luându-și numele de Asociaţia Criterion. Reţeaua lor 
ile socializare o reprezentau foiletoanele: scurte articole apărute 
intr o multitudine de publicaţii, inclusiv eponima revistă Criterion. 
l'ublicau si critică literară, romane, non-ficțiune, poezii și piese 
ile teatru. Erau umblati prin lume, studiaseră în străinătate, din 
tatele Unite până în Franţa si în India, și doreau să-şi unească 
energiile intelectuale pentru a construi o nouă „Românie Mare“, 
are devenise semnificativ mai mare după Primul Război Mondial. 

Membrii Criterion erau buni prieteni și foarte uniţi ca grup. 

lotusi, pe măsură ce isi împărtășeau ideile si experiențele, simpa- 
tile politice au început să îi dezbine. Mișcarea Legionară a fost cea 
mai cunoscută dintre mișcările de extremă dreapta din România. 
In 1932-1933, ea şi-a mutat cartierul general în Bucuresti, iar in 
1940 a ajuns, pentru scurtă vreme, la putere. În anii 1930, monar- 
hia constituţională era pe cale să se dezintegreze, iar criterioniștii 
au fost reprezentativi pentru toate posibilele evoluţii viitoare: co- 
munisti, democrați și fasciști. Esecul Criterion a arătat cât de re- 
pede putea să se afirme extremismul plecând de la eforturi nobile 
de a construi un viitor mai bun. 

Asociaţia oferă povestea compactă și completă a unor minţi edu- 
cate în Occident care au cochetat cu forme politice autocratice, 
non-occidentale ale Estului. În timpul acestui scurt și strălucit mo- 
ment cultural, România a trăit vremuri de prosperitate, de diver- 
sitate și, da, de democraţie. Istoria Criterion ne arată cât de uşor 
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poate fi pentru intelectuali să imbrátiseze extrema, să urmeze cale 
dictaturii si să devină vinovaţi de a le fi cerut si altora să meargă i 
această direcţie. 

Urmările nedorite ale ideologiilor extremiste, ale terorismului si 
ale autoritarismului nu mai au nevoie de explicaţii în secolul XXI: 
gánditi-vá numai la Rusia, China, Coreea de Nord, Turcia, Afric 
(de exemplu, Boko Haram, Ansar Dine, al-Shabaab), la Orientul 
Mijlociu (Statul Islamic din Iran și Siria, talibanii, al-Qaeda), la 
Asia de Sud (Tigrii tamili din Sri Lanka, represiunea autorita- 
ristă din Rajapaska și atacul terorist asupra bisericii din 2019), la. 
America Latină (Venezuela, Nicaragua, Cuba), la Noua Zeelandă si | 
la afirmarea extremei drepte în India, Ucraina, Germania, Ungaria, 
Brazilia și Statele Unite. Maria Bucur argumentează că acest cu- 
rent politic din Statele Unite seamănă cu fascismul românesc.! Mai 
mult, în Statele Unite rămâne permanentă ameninţarea atacurilor | 
armate, având uneori motivații rasiale, homofobe sau antisemite. 

Un exemplu faimos de intelectual care a sprijinit extremismul | 
este cel al câștigătorului Premiului Nobel, scriitorul Gabriel García 
Marquez, susținător al terorii lui Castro si a celei a lui Chavez. 
Si, firește, nu putem vorbi despre instabilitatea globală din seco- 
lul XXI fără a aminti extremismul islamic. Jeffrey Herf afirmă că 
„Islamul radical constituie cea de-a treia variantă a ideologiilor 
politice totalitare din istoria moderna“’. Acesta este al treilea val, 
după nazism și comunismul sovietic. Extremismul islamic seamănă 
cu predecesorul său nazismul, deoarece folosește tehnologia mo- 
dernă (internetul, în cazul islamului) si este motivat în foarte mare 
măsură de antisemitism. O similaritate între extremismul islamic 
şi fascismul românesc este importanţa acordată religiei, în cazul 
românesc creștinismului ortodox. 


1 Maria Bucur, „Remembering Romanian Fascism; Worrying about America“, 
Public Seminar, 3 septembrie 2017 

2 Jeffrey Herf, „The Totalitarian Present", The American Interest, 1 septem- 
brie 2009 
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Ura propagată de extrema dreaptă, creşterea antisemitismu- 
lui, persistenta autoritarismului şi ameninţarea constantă a atacu- 
ulor teroriste arată că riscul violenței extremiste există și astăzi. 
"unbolurile naziste si invectivele rasiste trimit înapoi către o epoca 
in care a triumfat ura: mișcările fasciste din Europa interbelică, pa- 
Iunate de Germania nazistă. Apoi ura s-a transformat în violenţă; 
au urmat al Doilea Război Mondial si Holocaustul, iar Europa s-a 
imparţit. Azi ne întrebăm cum de au putut oamenii să cadă sub 
vraja unei asemenea uri și să susțină acest program de extremism 
y de violenţă? Potrivit lui Herf, ne aflăm „într-o eră de politici to- 
talitare" și, concluzionează el, „ideile, chiar si cele proaste, pot fi 
intr adevăr foarte puternice. “! 

Pentru Madeleine Albright, fascismul e o chestiune cât se poate 
de presantă. În cartea sa Fascism: A Warning, se apleacă asupra 
lec (ulor trecutului spre a găsi soluţii pentru lupta de azi împotriva 
fuscismului. Cu studenţii ei de la Georgetown, discută despre di- 
mensiunile fascismului: nationalism, autoritarism, antidemocratie. 
^tudentii sugerează că fascismul este adesea legat de grupuri sociale 

au etnice distincte și că teama de fascism se poate extinde la toate 
nivelurile societății. Ea sugerează că fascismul poate fi interpretat 
ca un mijloc de a prelua si de a menţine puterea mai degrabă decât 
ca o ideologie politică. În această carte, nu îi susțin afirmaţia și ana- 
lizez fascismul mai ales ca ideologie extremistă. Pentru Albright și 
studenții ei, liderii fascisti sunt charismatici, ca Mussolini, Hitler 
si românul Codreanu. Fascistii controlează informaţia și se bazează 
pe sprijinul maselor. În ultimă instanță, fascismul este o formă ex- 
tremă a conducerii autoritare.? Aceste afirmaţii le susțin si eu. 

Problema extremismului se pune pentru noi toţi, nu doar pen- 
tru protestatarii de dreapta si pentru cei care pun la cale atacuri 
teroriste în lumea întreagă. Această carte abordează problema is- 
torisind povestea României interbelice și a Mișcării Legionare. 


1 Ibidem 
2 Madeleine Albright, Fascism: A Warning, pp. 8-12 
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La începutul războiului, România a fost unul dintre aliaţii. 
Germaniei naziste. În timpul Holocaustului, a fost unul dintre 
participanţii si autorii crimelor împotriva umanităţii. Înainte de 
succesul fascismului, România era o monarhie constituțională li- 
berală și trăia începutul promiţător al unei societăţi libere. Ceea ce 
îl poate șoca pe cititor este că, în România, intelectuali de frunte 
au sprijinit fascismul. Acesta nu a fost un caz unic. S-a întâmplat 
şi în alte tari, inclusiv în Franţa, Germania, Irlanda si Italia. 

Cartea dezvăluie seductia fascismului prin intermediul vie- 
til unei societăţi culturale moderniste și progresiste, Asociaţia 
Criterion. Din 1932 până în 1934, asociaţia a reflectat toate ideile, 
de la cele liberal-democratice la comunism şi fascism. Cartea este 
o biografie, atât a Criterion ca întreg, cât şi a membrilor săi repre- 
zentativi şi vorbește despre eșecul final al asociaţiei datorat adezi- 
unii la fascism a unora dintre membrii ei. 

Alături de căderea în fascism a multor intelectuali români, mai 
arăt cum au fost recrutaţi intelectuali de frunte și cum au rezistat 
unii dintre ei, concentrându-mă pe activitatea politică şi culturală 
individuală. Criterion a fost un grup foarte select, care i-a inclus pe 
Emil Cioran, Petru Comarnescu, Mircea Eliade, Eugene Ionesco, 
Constantin Noica, Marietta Sadova si Mihail Sebastian. Evoluţia 
grupului coincide cu afirmarea fascismului în România. 

Criterion a fost la început un concept democratic, pentru care 
Comarnescu se inspirase din experiența sa în Statele Unite. Avea 
o organizare democratică, iar structura conferințelor (cu un vorbi- 
tor pro şi unul contra) garanta reflectarea egală a ambelor fațete ale 
unui subiect. Fondatorul și conducătorul Criterion, criticul de artă 
şi traducătorul de piese de teatru Petru Comarnescu, era un demo- 
crat convins, iar ulterior a devenit comunist. 

Caracterul său colectiv a fost de o importanţă crucială pentru 
Criterion. Grupul s-a bazat pe o relaţie de prietenie, iar asociaţia a 
funcționat cooperativ. Pe măsură ce Criterion a început să se dez- 
integreze, grupul de prieteni și asociaţia au cedat locul unei formule 
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colective alternative: Mișcarea Legionară. Cioran, Eliade, Noica si 
‘uclova au devenit fascisti; Comarnescu, Ionescu și Sebastian, care 
eta evreu, nu au devenit. A fost o perioadă dureroasă pentru toți. 
Modul colectiv mai apare în alte două situaţii din carte, reprezenta- 
live pentru ascensiunea extremismului politic: semnalul de alarmă 
iras de Ionesco pentru generaţia sa împotriva pericolului rinoceri- 
zarn (convertirea la extremism) și împotriva gândirii politice colec- 
live, respectiv lamentatia lui Sebastian că Nae Ionescu își încuraja 
udenţii să adopte colectivismul politic și să respingă individualis- 
mul. Romanul De două mii de ani al lui Sebastian (1934), tradus în 
englezá in 2016, documentează experiența sa ca evreu în anii 1930, 
in perioada ascensiunii fascismului bucureștean, și evidențiază an- 
\isemitismul prefetei scrise de Nae Ionescu. Ca roman, se înscrie în 
lorma distinctivă a literaturii vremii: literatura experientiala. 

Cartea dezvăluie, printre altele, simpatiile și activitatea fascistă 
ale cunoscutului istoric al religiilor Mircea Eliade. Rolul sáu e su- 
biect de controversă, atât în România, cát si pe plan international. 
In Statele Unite s-a vorbit despre îndepărtarea sa de la catedra de 
la Universitatea din Chicago ca o consecinţă a trecutului său poli- 
tic. E de reţinut că Eliade nu şi-a cerut niciodată scuze pentru gre- 
selile de tinereţe, în vreme ce Cioran și-a exprimat regretele în anii 
petrecuţi la Paris. 

Multi criterionisti au căzut victime acelei trădări pe care o cri- 
tica, în 1927, Julien Benda în faimosul său studiu Trădarea cărtu- 
rarilor. Intelectualii, les clercs, s-au înstrăinat de vocaţia lor unica, 
aceea de gânditori și, în schimb, au lăsat pasiunile politice să de- 
vină parte a misiunii lor. Cu această trădare, Benda prezicea parti- 
cularismele naţionale ce aveau să devină dominante în secolele XX 
şi XXI. El a scris: „Subliniez o altă caracteristică a patriotismului 
intelectualului modern: xenofobia“'. Cartea mea analizează reflec- 
tarea criticii lui Benda în activitatea Asociaţiei Criterion. 


1 Julien Benda, The Treason of the Intellectuals, p. 35 
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Cartea vorbește despre fascism, dar este si despre mult mai mul 
de atât. Fascismul a fost un aspect al vieţii culturale din perioada 
interbelică. Dar aici e vorba și despre prietenie, despre cultură, 
despre ce însemna să fii un intelectual, despre artă, gen, identitate | 
şi religie. Pe scurt, e vorba despre punctul maxim al realizărilor | 
României și despre cát de adânc s-a scufundat ulterior. Explorez 
toate aceste aspecte prin intermediul portretelor unor intelectuali 
importanţi și al istoriei inedite a Asociaţiei Criterion. 

Cât din această istorie s-a uitat? Unii cercetători au cedat ten- § 


oricând, avem nevoie să o înțelegem, deoarece există tentatia de | 
a o uita și de a o repeta. Spunând povestea Criterion, fac efortul 
de a nu demoniza și de a nu emite sentinţe. La fel ca Marci Shore, 
care a scris despre grupul intelectualilor din Varşovia, „am încer- | 
cat să înțeleg ce însemna să trăieşti [extremismul] ca un european, | 
un est-european, un intelectual evreu din secolul XX“!. Propun o 
analiză echilibrată a asocierii: lor culturale, a relațiilor dintre figu- 
rile reprezentative si dintre acestea și extremism. 

Importanţa Asociaţiei Criterion trebuie privită din locul cen- 
tral pe care îl ocupă în istoria europeană a secolului XX. Mă rapor- 
tez la dictaturile de secol XX din România (fascism şi comunism) | 
ca la o unitate totalitară. Înainte și după ele, România a fost — iar 
acum este din nou — o democraţie funcțională. Restricţiile impuse | 
de o dictaturá au fost accentuate de cealaltá. Dintre cei cinci dic- 
tatori, trei au fost fascisti (regele Carol al II-lea, liderul legionar 
Horia Sima și mareșalul Antonescu), iar doi comuniști (Gheorghe 
Gheorghiu-Dej şi Nicolae Ceaușescu). Naționalismul a fost trásá- 


tura centrală a fiecărui regim dictatorial din România. 


1 Marci Shore, Caviar and Ashes: A Warsaw Generation’s Life and Death in 
Marxism, 1918-1968, p. 6 


PREFAŢĂ 17 


| secul Asociaţiei Criterion a fost primul indiciu al valului dicta- 
tonal ce avea să cuprindă România. Politici nationale de mână forte 
avva să reducă la tăcere vocile creatoare gi disidente din rândul ti- 
wwrelor elite bucureștene. lar blamarea publică a lui Comarnescu 
pentru presupusa lui homosexualitate a fost nota finală a eșecului 
w vatui ambițios cerc cultural. Desi succesul Criterion a avut o viata 
» urta, impactul criterionistilor a fost unul de durată, în România 
ji in străinătate. Din exil, Eliade, Cioran şi Ionesco au devenit ce- 


l-hii in lumea întreagă. 


CRISTINA A. BEJAN 
Denver, Colorado 


I 
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Arest studiu nu ar fi fost posibil fără sprijinul generos al Rhodes 
Liust, al The Fulbright Association, al Woodrow Wilson Interna- 
Imnal Center for Scholars si al Institutului Cultural Román. Cartea 
a lost scrisă (in parte) si cu ajutorul fondurilor oferite autoarei, prin 
Tetta and Jacob Gelman Fellowship, de Jack, Joseph and Morton 
Mandel Center for Advanced Holocaust Studies al Memorialului 
I lolocaustului din Statele Unite (USHMM). Afirmatiile și opiniile 
vsprimate sunt exclusiva responsabilitate a autoarei. Sunt recunos- 
“toare Programului pentru tineri cercetători de la Mandel Center 
lor Advanced Holocaust Studies pentru sprijinul acordat la pregá- 
trea manuscrisului și a propunerii de publicare. 

Am avut sansa să lucrez cu unele dintre cele mai mari perso- 
nalitáti din domeniu si le sunt profund îndatorată conducătorilor 
inci de doctorat, Regius Professor Robert Evans de la Oxford si 
Dennis Deletant de la Georgetown University, precum și men- 
torului meu, profesorul Marius Turda de la Oxford Brookes 
University. La Oxford, as mai dori să le mulțumesc lui Roger 
Griffin, Jane Garnett, Sir Colin Lucas si Chaplain Harriet Harris. 
la Universitatea Central Europeană, le mulțumesc lui Constantin 
lordachi şi lui Balacz Tzereni pentru călăuzirea timpurie a cerce- 
tării mele. 

În Statele Unite, îi mulţumesc în special lui Vladimir Tismă- 
neanu, referentul extern al lucrării mele de doctorat și autorul 
Cuvântului înainte al acestei cărţi, pentru îndrumarea si ajutorul 
pe care mi le-a acordat constant încă din 2006. Îi adresez cele mai 
calde mulțumiri lui Radu Ioanid, pentru opiniile si ajutorul oferite 
de câte ori am avut nevoie. De asemenea, la USHMM, aş dori să le 
mulțumesc personal lui Steve Feldman, Jurgen Matthăus, Geoffrey 
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Megargee si regretatului Jospeh Robert White. Îi sunt recunoscá-] 
toare Paulei Ganga pentru citirea primei versiuni a cărții şi pentru 
opiniile sale care mi-au fost de ajutor. 

De asemenea, îi sunt îndatorată profesorului Malachi Hacohen 
de la Duke University pentru sprijinul său, pentru că m-a încura- 
jat şi m-a ajutat de-a lungul anilor. La WWC, le mulţumesc lui 
Christian Ostermann și Blair Ruble, care mi-au facilitat cercetarea. 
Mac Linscott Ricketts m-a ajutat in multe feluri, inclusiv împru- 
mutându-mi materiale şi răspunzând nesfarsitelor mele întrebări 
despre Eliade. Îi sunt sincer recunoscătoare lui Keith Hitchins 
de la University of Illinois Urbana-Champaign, care l-a cunos- 
cut personal pe Petru Comarnescu si mi-a spus unde îi pot găsi 
arhiva personală. În România, aş dori să le mulțumesc lui Liviu 
Antonesei, Bogdan Antoniu, Lazslo Alexandru, Sorin Antohi, 
Sorin Alexandrescu, Adrian Cioflâncă, Florin Constantiniu, 
Dorin Dobrincu, Mihai Dinu Gheorghiu, Marius Lazăr, Lucian 
Nastasă, Bogdan Neagota, Andrei Oisteanu, Eugenia Oprescu, 
Marta Petreu, Alexandru-Florin Platon, Victor Rizescu, Anca 
Sincan, Michael Shafir, Gabriel Stanescu, Romina Surugiu, Florin 
Turcanu, Cornel Ungureanu, Leon Volovici, Alexandru Zub, 
Barbara Nelson, Mihai Moroiu si Corina Daniela. Multumiri spe- 
ciale pentru Valentin Săndulescu, Camelia Crăciun și Cristian 
Vasile, care mi-au răspuns la nenumărate întrebări. În Marea 
Britanie, le mulţumesc lui Roland Clark și Smarandei Șchiopu pen- 
tru ajutorul lor. 

În toamna lui 2008, o expoziţie despre Mircea Eliade de la 
Muzeul Naţional al Literaturii Române era împărțită după locu- 
rile în care a trăit: București, Roma, Calcutta, Londra, Lisabona, 
Paris şi, în sfârșit, Chicago. Asta m-a făcut să mă gândesc la traiec- 
toria mea personală de când am început această cercetare. Cartea 
m-a urmat din Carolina de Nord la Chicago, la Oxford, la Londra, 
la Colombo, la Bucuresti, la Port Vila, la Washington DC, înapoi în 
Carolina de Nord, iar acum în Denver, Colorado. Această călătorie 
a fost o plăcere absolută şi, cu siguranţă, nu ar fi fost posibilă fără 
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prieteni si fără afecțiunea pe care am primit-o din partea lor de-a 
lungu! drumului. De aceea ag vrea să mulţumesc în special fami- 
I1 mele (mama Mary, sora Teresa, fratele William, tata Adrian), 
prietenilor mei din lumea largă, lui Jess, Mariei şi lui Hal Mekeel. 

Bunicii mei români, Marioara Ene si Anghel Bejan, au fost stu- 
denti în Bucureştiul interbelic, unde s-au întâlnit la balul de la 
(‘ercul Militar. Amândoi erau primii din familiile lor care ajunse- 
aera la universitate. Ei mi-au inspirat această carte, alături de tatăl 
meu şi de mătuşa mea, Veronica Ene din Galati. Poveștile şi foto- 
uraliile lor alb-negru mi-au hrănit, înainte de toate, curiozitatea cu 
privire la istoria României. 


LISTĂ A PERSONAJELOR 


Petru Comarnescu (1905-1970), fondatorul (secretar general) 
i mterion; critic literar şi de artă, filosof si traducător de teatru; de- 
mocrat convins; şi-a făcut doctoratul în estetică la University of 
"vuthern California; demascarea lui ca homosexual a dus la destrá- 
marea Criterion după scandalul Credinţa; colaborator al regimului 
comunist și al fostei Securitati. 


Nae Ionescu (1890-1940), profesor la Universitatea Bucureşti; fi- 
losof si jurnalist; a promovat o filosofie a trăirismului și politici 
de extremă dreapta; editor al ziarului Cuvântul; mentor al Tinerei 
(ieneratii; simpatizant al Gărzii de Fier; arestat de două ori pentru 
convingerile sale politice. 


Mircea Eliade (1907-1986), istoric al religiilor; romancier și jur- 
nalist; liderul Tinerei Generatii; a studiat în India; a scris prima 
carte occidentală despre yoga; membru Criterion; căsătorit cu Nina 
Mares; discipol al lui Nae Ionescu; simpatizant al Gărzii de Fier; 
inchis pentru opiniile sale politice; a plecat din România în tim- 
pul celui de-al Doilea Război Mondial, ca diplomat, şi s-a stabi- 
lit în Statele Unite, unde a devenit profesor de istoria religiilor la 
University of Chicago. 


Mihail Sebastian (1907-1945), romancier și dramaturg; evreu; 
democrat; membru Criterion; discipol al lui Nae Ionescu; a scris 
De două mii de ani, carte pentru care Nae lonescu i-a redactat o pre- 
fata antisemită; s-a simțit tot mai izolat de-a lungul anilor 1930 şi 
1940; după ce a supravieţuit Holocaustului din România, a murit 
în 1945 lovit de un camion pe când traversa strada. 


| 
| 
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Eugene Ionesco (1909-1994), eseist și dramaturg franco-ro- 
mân; părintele teatrului absurdului; democrat convins; căsătorit cu 
Rodica lonesco; avea, în parte, o descendență evreiască; a fugit din 
România în Franţa în timpul celui de-al Doilea Război Mondial, 
a trăit la Marsilia, apoi la Paris; membru Criterion. 


Emil (E.M.) Cioran (1933-1995), filosof nihilist; a studiat, în 
1933, la Universitatea din Berlin și a publicat articole pronaziste în 
Vremea; membru Criterion, a avut vederi prototalitare; celebru pen- 
tru cartea extremistă Schimbarea la faţă a României (1936); a părăsit 
România în timpul celui de-al Doilea Război Mondial şi s-a stabilit 
în Franţa, unde a devenit un filosof celebru. 


Constantin Noica (1909-1987), filosof; cel mai bun prieten de 
tinereţe al lu: Petru Comarnescu; membru Criterion; a devenit 
membru al Gărzii de Fier în 1938; a rămas în România și a divor- 
tat de soţia lui englezoaica, Wendy, în 1947 (ea s-a întors in Marea 
Britanie împreună cu cei doi copii în 1955); persecutat sub comu- 
niști; victimă a procesului Noica—Pillat; creator al şcolii disidente 
de la Păltiniș, unde s-au format tineri filosofi ca Gabriel Liiceanu 
și Andrei Pleșu. 


Marietta Sadova (1897-1981), actriţă şi regizoare de teatru; anti- 
semită vehementă si susținătoare a Gărzii de Fier; membră Crite- 
rion; căsătorită mai întâi cu lon Marin Sadoveanu, apoi cu Haig 
Acterian; a folosit Teatrul Naţional pentru demonstraţii progar- 
diste în timpul Rebeliunii Legionare din 1941; în timpul regimului 
comunist a fost arestată pentru activitate subversivă și implicată 
în procesul Noica-Pillat; după eliberarea din închisoare a devenit 
profesoară la Universitatea Naţională de Teatru și Cinematografie. 


Haig Acterian (1903-1943), regizor de teatru si poet armeano-ro- 
mân; al doilea sot al Mariettei Sadova; fratele mai mare al avocatului, 
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jur uuhstului si scriitorului Arşavir Acterian și al regizoarei Jeni 
Acterian; a studiat teatru si cinema la Berlin și la Roma; mem- 
luu Criterion; a fost mai întâi comunist, apoi a devenit fascist con- 
‘inn, susținător al Gărzii de Fier; după ce Antonescu a pus capăt 
Wu eliunii Legionare, Haig Acterian a fost arestat și închis; la in- 
Is venţia Mariettei Sadova și a regelui Mihai a fost trimis pe frontul 
i est, în Kuban, unde a fost ucis. 


Ntihail Polihroniade (1906-1939), avocat si activist politic; îm- 
pieună cu Comarnescu, Jonel Jianu şi Noica a publicat Acţiune și 
veac țiune între 1929 si 1930; membru Criterion; initial comunist, 
» ilevenit un fascist militant si susţinător al Mișcării Legionare; so- 
jiu lui, Mary, era englezoaică; a publicat Axa in 1933; a fost ares- 
tat şi ucis in 1939, ca urmare a asasinării prim-ministrului Armand 


Calinescu. 


Mircea Vulcănescu (1904-1952), economist și filosof; membru 
Criterion si secretar al secției de filosofie; a avut un rol major în pu- 
blicarea revistei Criterion; una dintre ţintele scandalului Credinţa; 
a lost subsecretar de stat la Ministerul Finanţelor în timpul guver- 
nului Antonescu; după al Doilea Război Mondial, a fost judecat 
pentru crime de război; a fost închis la Aiud, unde a și murit. 


Alexandru Christian Tell (m. 1939), avocat și scriitor; membru 
(‘riterion şi secretar al secţiei de științe sociale; a condus publicația 
Criterion; a fost ţintă în scandalul Credinţa. 


l'loria Capsali (1900-1982), balerină și coregrafá; in 1926 s-a că- 
sătorit cu sculptorul Mac Constantinescu; una dintre fondatoarele 
Criterion (administrator general); avea propriul studio de dans, pe 
care l-a oferit Criterion ca loc de desfasurare a intalnirilor; gelozia 
ci fata de activitatea profesionala a lui Gabriel Negry a provocat 
scandalul Credinţa. 
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Gabriel Negry, dansator, a descoperit dansul clasic în studio 
Floriei Capsali, în 1929, și a colaborat cu Capsali în 1933; în 193 
felul în care a dansat la Opera Naţională din Bucureşti a determ 
nat-o pe Capsali să îl acuze că promova homosexualitatea și ped 
rastia, ceea ce a condus la scandalul Credinţa. 


Sandu Tudor (1896-1962), jurnalist conservator, poet, teolog 
călugăr ortodox; colaborator la Gândirea; aflat pe lista conferen 
tiarilor Criterion, a colaborat cu membrii importanţi ai Tiner 
Generatii (la publicaţia Azt); director al ziarului Credinţa, un ta 
bloid ortodoxist cu înclinații de stânga; la început, înaintea scanda 
lului, s-a aflat în relaţii bune cu Petru Comarnescu și s-au împăca 
public din nou, la scurtă vreme după aceea; a contribuit la fondare 
mișcării religioase Rugul Aprins si s-a călugărit în 1948; a fost ares 
tat de două ori în timpul regimului comunist; a murit la închisoare 
Aiud, ca urmare a torturilor. 


Zaharia Stancu (1902-1974), scriitor de stânga, romancier, poet § 
filosof; s-a aflat pe lista de conferentiari a Criterion și a colaborat c 
membrii importanti ai Tinerei Generatii (la publicaţia Azi); edito 
la Credinţa; închis în lagărul de la Târgu-Jiu pentru activitate anti- 
fascistă, în timpul celui de-al Doilea Război Mondial; autor apre- 
ciat în timpul regimului comunist; a devenit director al Teatrului 
Naţional; a fost numit membru al Academiei Române și președinte 
al Uniunii Scriitorilor din România. 


Corneliu Zelea Codreanu (1899-1938), fondatorul şi condu- 
cătorul Mișcării Legionare (Garda de Fier), de orientare fascistă 
şi antisemită; originar din Bucovina; a studiat dreptul la Iași; îm- 
preună cu Alexandru C. Cuza, a fondat, în 1923, Liga Apărării 
National-Crestine; s-a despărțit de Cuza si, in 1927, a înfiinţat 
Legiunea Arhanghelul Mihail; și-a mutat sediul la București în 
1932-1933; dictatura regală a regelui Carol al II-lea i-a reprimat 
pe gardisti; a fost închis și executat, împreună cu membrii brigăzi- 
lor de Nicadori și Decemviri, în 1938. 


| 
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Iteyele Carol al II-lea (1893-1953), fiul regelui Ferdinand I si al 
ugine: Maria ai României; cunoscut ca „regele playboy", a preluat 
puterea în 1930; a avut o relație amoroasă controversată cu Magda 
| npescu, care avea origini evreiești; s-a înconjurat de o camarilá for- 
muta din sfătuitorii săi de încredere, printre care s-a aflat, până la 
un punct, si Nae Ionescu; a fost initial simpatizant al Gărzii de Fier, 
jus a străduit să o reducă la tăcere şi a instaurat propria dictatură 
pala în 1938; forţat să abdice în 1940, a plecat în exil, în Mexic, 
impreuná cu Magda Lupescu, iar ulterior s-au stabilit în Portugalia. 
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(Capitolul I 


INTRODUCERE 


Andre Gide a fost o sursă de inspiraţie pentru multe minți tinere 
"lin România interbelică, iar acţiunile lor în acele timpuri dinamice 
arată felul în care au urmat sfatul lui Gide. „În fiecare fiinţă există 
valitáti admirabile. Convinge-te de forţa si de tinereţea ta. Nu în- 
(eta să-ţi repeti: «Totul depinde de mine»."! Cu un talent excepti- 
onal, cu zel şi energie, Tânăra Generaţie? a pornit pe calea realizării 
ambitiei ei de a crea noi forme de cultură în propria tara. Ideologia 
i scandalul au umbrit însă marele experiment intelectual reprezen- 
lut de Asociaţia Criterion în Bucureştiul interbelic. Acea ambiţie de 
à crea a eşuat deoarece înșiși purtătorii ei au fost agenții propriu- 
lui eșec. În anumite cazuri, aceștia s-au autodistrus în adevăratul 
inteles al cuvântului. 


Tânăra Generaţie și Asociaţia Criterion 


O fotografie din 1932 ne arată un grup de prieteni într-o vacanţă 
in Munţii Bucegi. Acei tineri intelectuali români erau Mihail 


1 Andre Gide, Les nouvelles nourritures, p. 141 

' Problema semantică privind denumirea acestui grup impresionant de tineri 
intelectuali e încă de actualitate. Mai întâi au fost denumiți „Tânăra Gene- 
ratie", așa cum igi spuneau ei înșişi, apoi „Noua Generaţie“. George Călinescu 
se referă la ei ca la „Noua Generaţie“. Dan C. Mihăilescu, Matei Călinescu și 
Marta Petreu îi numesc „Generaţia 1927“, după anul în care Eliade a lansat 
manifestul grupului. Ocazional, se foloseşte termenul de „Generaţia 1930“. 
Mai recent a început să se folosească termenul de „Generaţia Criterion". A se 
vedea capitolul 3 pentru discuţia privind distincţia necesară între Tânăra 
Generaţie şi Asociaţia Criterion. 
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Sebastian, Floria Capsali, Mary Polihroniade, Mihail Polihroniad 
Marietta Sadova, Mircea Eliade si Haig Acterian. Grupul era foart 
eterogen (români, evrei, armeni, greci, britanici). Andrei Oişteanu 
observă cât de tipic era acest asortiment de prieteni în România in 
terbelică, mai ales în București, „un oraş multietnic, multicultura 
şi multiconfesional“'. Diversi ca etnie si religie, aceşti vechi prie- 
teni, care se cunoșteau din liceu sau din facultate, aveau să-și îm 
părtășească experiențele diferite din călătoriile lor prin lume, di 
California până în Franţa şi în India. Opiniile lor politice erau şi 
ele diferite, dar la începutul anilor 1930 erau prieteni şi împărtășea 
aceeași dorință de a îmbunătăți viaţa culturală a României. 

Mihail Sebastian povesteşte o scenă arhetipală din Bucureștiul 
literar în cartea sa Cum am devenit huligan (1935). Un critic literar 
francez, prieten cu Gide si Proust, Léon Pierre-Quint, a venit în. 
1933 într-o vizită la Bucuresti si s-a întâlnit cu un grup de tineri in- 
telectuali, în care comuniști și susținători ai lui A.C. Cuza (un po- 
litician de extremă dreapta) fraternizau cu jovialitate. Pierre- Quint 
şi-a exprimat uimirea că simpatizanți: celor două extreme se intele- 
geau atât de bine. Scrie Sebastian: 


Tin foarte bine minte candidul răspuns al celor doi extremiști 


amici: „Vedeți, noi nu suntem decât prieteni. Asta nu ne anga- 


jeazá la nimic“? 


Într-o notă de subsol, Sebastian precizează că personajele ace- 
lei scene erau Mihail Polihroniade, de extremă dreapta, și Belu 
Silber, simpatizant al extremei stângi. | 


1 Andrei Oisteanu, „Mihail Sebastian și Mircea Eliade: cronica unei prietenii | 
accidentate“, Revista 22, 4-10 decembrie 2007, pp. 10-11. Oisteanu mentio- 
nează în articol o fotografie similară. 

2 Mihail Sebastian, Cum am devenit huligan, p. 14. Si Matei Călinescu ci- 
tează acest episod în ,, The 1927 Generation in Romania: Friendship and 
Ideological Choises (Mihail Sebastian, Mircea Eliade, Nae Ionescu, Eugene 
Tonesco, E.M. Cioran)“, East European Politics and Societies, vol. 15, nr. 3 
(2002), p. 650. 
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O excursie la munte in 1932; în picioare, de la stânga la dreapta: Mihail 
Sebastian, Floria Capsali, Mary Polihroniade, Mihail Polihroniade, Marietta 
Sadova; așezați, de la stânga la dreapta: Mircea Eliade $i Haig Acterian. 
Prin bunăvoința Muzeului Naţional al Literaturii Române, cota 26625. 


Matei Călinescu susţine că aceste prietenii erau posibile fiindcă 
România era o ţară uitată de Occident, cu o cultură provincială şi 
cu o elită foarte redusă numeric.! Dacă indivizii doreau să ia parte 


| Călinescu, „The 1927 Generation in Romania: Friendship and Ideological 
Choices“, p. 651 
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la curentele culturale și intelectuale ale vremii, trebuiau să ajun 
la un compromis cu loialitatile lor politice. Se poate ca elita să fi fo 
redusă numeric, dar asta nu presupune în mod necesar că oamen 
erau nevoiţi să isi ascundă convingerile politice pentru a putea lu 
parte la viaţa culturală a Bucureștiului. Pentru o vreme, şi-au ech 
librat cu succes activitatea socială, culturală, intelectuală şi co 
vingerile politice. Această generaţie nu a privit cu superficialita 
tensiunea dintre prietenie și ideologie, iar catastrofa s-a produs cân 
indivizii au ales ideologia în defavoarea prieteniei. 

O dovadă limpede a acestei catastrofe a fost colapsul Asociati 
Criterion pentru Artă, Litere si Filosofie (cunoscută mai ales drep 
Criterion sau Asociaţia Criterion), denumirea unui cerc cultural 
a unei serii de conferinţe și de expoziţii, a unei publicaţii, la care ti 
neri intelectual: români au luat parte între anii 1932-1935. Fondat 
de filosoful, devenit critic de artă, Petru Comarnescu, Criterion 
includea ca membri pe cei menţionaţi anterior ca fiind un grup d 
prieteni, cele mai proeminente figuri intelectuale ale Bucureștiul 
de la sfârşitul anilor 1920 şi începutul anilor 1930, reprezentanţi 
Tinerei Generaţii românești. 

Desigur, au fost mai multi factori care au condus la disoluti 
Criterion, dar de o importanţă fundamentală a fost solidificarea po 
zitiilor politico-ideologice extremiste. Mirajul fascismului asupr 
acestor tineri intelectuali a eclipsat valorile liberale în care trăiseră. 
Mişcarea Legionară (cunoscută și ca Legiunea sau Garda de Fier — 
care era, practic, ramura paramilitară —, iar membrii săi erau numiţi 
legionari), fondată de Corneliu Zelea Codreanu în 1927, a acapa- 
rat imaginaţia multora și multe voci moderate au fost reduse la tă- 
cere. După o serie de conferinţe controversate și după asasinarea 
prim-ministrului lon Duca, pe 30 decembrie 1933, ciocnirea ideo- 
logică a devenit violentă. Aceasta, alături de alte motive, a contri- 
buit la disoluția Criterion în primăvara anului 1935. 

În ciuda eșecului său final, scurtul succes al Criterion de la ju- 
mătatea anilor 1930 a reprezentat un moment unic în tumultu- 
oasa perioadă interbelică a României. Grupul cultural a avut un 
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iml semnificativ si în lupta generală pentru democrație liberală din 
Homania, luptă care începuse odată cu revoluţia munteană de la 
iM, liberală si naționalistă, și care s-a încheiat odată cu instalarea 
la putere a comuniștilor, in 1948. Liberul exerciţiu al dezbaterilor 
publice pe o varietate de teme politice si culturale de actualitate a 
lus in prim plan conferentiari reprezentând toate opiniile din spec- 
nul politic. Subiectele abordate la conferințele Criterion au fost la 
Iv | de diverse ca si participanţii. De la Gandhi la Charlie Chaplin, 
l! lu Mussolini la Lenin, figurile provocatoare ale contemporane- 
ilatir au fost investigate cu seriozitate. În sfera socială a Criterion, 
le nomenul descris de Sebartian in Cum am devenit huligan s-a pro- 
us de foarte multe ori. În pofida diferenţelor de opinii politice, re- 
latile de prietenie, activitatea culturală și intelectuală au înflorit in 
'apitala monarhiei constituționale atâta timp cât a fost cu putinţă. 

Intr-un mediu atât de vibrant și de stimulator, membrii gru- 
part Criterion au fost deosebit de productivi la începutul anilor 
1940. Asemenea idolului lor, Gide, multi dintre membrii Tinerei 
| weneratii au ţinut jurnale si au scris o literatura specifică și repre- 
sntativă pentru timpul lor: confesională, autobiografică şi experi- 
v ntialá.! Romancieri, critici si filosofi, ei au fost, în egală măsură, 
i autori de foiletoane în periodice si în reviste precum Criterion 
(publicatia omonimă a grupului cultural), Cuvântul (cel mai cu- 
noscut dintre ele), Gândirea, Viaţa Românească, Revista Funda- 
inlor Regale, Axa, Credinţa, Revista Buna-Vestire, Vremea, Facla, 
Universul literar, Rampa, Păreri libere si altele. Aceste publicaţii 
reprezentau toate nuanțele spectrului politic: stânga, dreapta și 
wcial-democratia. 

După succesul de tinereţe, multi dintre membrii marcanţi și 
talentați ai grupului și-au continuat ascensiunea în domeniile lor 
de activitate si, în unele cazuri, au obţinut o celebritate mondială. 
In afara ţării, au devenit Eugène Ionesco, dramaturgul absurdu- 
lui; Mircea Eliade, profesorul de istoria religiilor la Universitatea 


1 Vezi Eugen Lovinescu, Memorii I] 1916-1931, pp. 1-7, şi Doina Uricaru, 
,Postfatá" în Jeni Acterian, Jurnalul unei fiinţe greu de mulţumit, p. 522. 
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din Chicago, și E.M. Cioran, filosoful francez al nihilismul 
În România, filosoful Constantin Noica a fondat „Şcoala de 
Păltiniş“ şi a promovat disidenta prin cultură în ultimii ani ai ¢ 
munismului. Petru Comarnescu a trăit într-un relativ anonimat, 
calitate de critic de artă, la Bucureşti. În cazurile nefericite, cariere 
personale nu au mai continuat după al Doilea Război Mondial di 
cauza morții premature sau persecuțiilor comuniste. 


Probleme și abordări după 1989 


Memoria Tinerei Generatii a fost resuscitată în România postcomu 
nistă, iar implicarea de tinereţe pe scena culturală a Bucureștiului i 
fost admirată și rememoratá cu induiosare si cu nostalgie. Chiar ş 
așa, discuţia despre alunecarea spre fascism a intelectualilor român 
reprezentativi în secolul XX a dat naștere la îngrijorare, la scepti 
cism şi chiar la indignare din partea intelighentiei românești con 
temporane. Au existat diferite încercări de a investiga acest subiec 
şi de a găsi răspunsuri la următoarele întrebări: 


De ce mulți dintre membrii strălucitei generaţii românești de la 
1927... s-au simțit atrași, mai ales după 1933, de naționalismul 
extremist al Gărzii de Fier si de ce atât de multi dintre ei au de- 
venit simpatizanți activi sau chiar membri ai acestei organizaţii 


mistico-teroriste?! 


Norman Manea a reanimat dezbaterea in postcomunism cu pre- | 
zentarea trecutului legionar al lui Eliade, în eseul său „Felix Culpa“, | 
publicat in The New Republic în 1991. Descoperirea si publicarea jur- 
nalului lui Mihail Sebastian, în 1996, au şocat publicul român prin 
expunerea ororilor îndurate de un intelectual evreu, marcant și de 
succes, ca urmare a creșterii popularității fascismului în România 
interbelică. După publicarea cărţii Alexandrei Laignel-Lavastine 


1 Călinescu, „The 1927 Generation in Romania: Friendships and Ideological 
Choices“, p. 650 


IHILEECTUALIT ȘI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 37 


Lunan, Eliade, Ionesco, L'oubli du fascisme (2002), o dezbatere 
ji inmh » a declanşat in presa românească. Au abundat acuzațiile de 
intime, exces de fantezie, plagiat și lipsă de sensibilitate îndrep- 
Ite impotriva lui Laignel-Lavastine.! Călinescu sustine cá, prin 
aburdarea generală a subiectului, se pot obţine doar răspunsuri in- 


duwite. Aşadar, el încearcă să discearnă câteva răspunsuri directe 
“Issue l'ánára Generaţie prin analiza relațiilor de prietenie.’ 

llorin "Țurcanu abordează subiectul concentrându-se asupra lui 
| lumile, în cartea sa Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire (2003). 
Vii intermediul unei cercetări extinse în arhive, Țurcanu demon- 
tiaz că Eliade a fost un susţinător activ şi vocal si un simpatizant 
al Miscárii Legionare. Marta Petreu dedică un studiu amplu si foarte 
util simpatiei lui Cioran pentru fascism și cărții sale Schimbarea la 
lapi a României în lucrarea Un trecut deocheat sau „Schimbarea 
lu [apa a României 3. Mai recent, Petreu a publicat controversata 
cute Diavolul și ucenicul sáu: Nae lonescu- Mihail Sebastian (2009), 
in care argumentează că Sebastian, ca jurnalist la Cuvântul lui Nae 
lonescu, a fost, la începutul anilor 1930, complicele mentorului său 
antisemit. Bryan Rennie si Philip O Ceallaigh au dezbătut problema 
intisemitismului lui Eliade în The Los Angeles Review of Books.* 
t"amelia Crăciun i-a studiat pe scriitorii evrei care au scris în limba 
romana, inclusiv pe Mihail Sebastian, în cartea Scriitori evrei de 
limbă română: de la rebeli marginali la critici canonici. 

Tendinţa de dupa 1989 a fost de a condamna si de a respinge 
comportamentul politic al acestor intelectuali marcanţi, care, retros- 
pectiv, pare unul urât și dispretuitor. Actuala inabilitate a României 


| Cartea lui Laignel-Lavastine a fost discreditată mai ales printr-o serie de cinci 
articole publicate de Marta Petreu în Revista 22, prin care o acuza de plagiat si 
de lipsă de expertiză științifică. Vezi Marta Petreu, „Laignel-Lavastine: me- 
toda «franceză», (1)-(V), Revista 22, 1—29 iulie 2002. 

> Călinescu, op. cit., p. 650 

3 Marta Petreu, Un trecut deocheat sau „Schimbarea la faţă a României“, 
Biblioteca Apostrof, 1999 

+ Philip O Ceallaigh si Bryan Rennie, „Mircea Eliade and Antisemitism: 
An Exchange“, Los Angeles Review of Books, 13 septembrie 2018 
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de a-şi gestiona moştenirea dificilă rezidă în rescrierea istoriei pe 
rioadei comuniste. Spre deosebire de Italia și de Germania de Ves 
datorită revizionismului istoric al comunismului, România nu a avul 
niciodată ocazia de a se confrunta cu acest trecut dificil. Acea epoci 
a fost uitată, iar membrii Tinerei Generatii au fost eliminaţi din car 
tile de istorie de după 1948. Discipolii lui Eliade şi Noica au fos 
mai preocupaţi să păstreze nobila contribuţie a mentorilor la tradi 
tia intelectuală românească decât să scormoneascá printre acțiunile 
lor discutabile din anii de tinerețe. Când unul dintre acești discipoli 
Ioan Petru Culianu, a început să investigheze trecutul lui Eliade les 
gat de Mişcarea Legionará, se pare că a plătit cu viata în 1991.! 

Aceste suspiciuni şi sensibilitati sunt încă prezente in România 
si in diaspora românească, din Canada până în Israel, așadar este 
de maximă importanţă adoptarea unui punct de vedere obiectiv, i 
fără părtinire politică, în abordarea subiectului. Aşa cum a scris 
Sorin Alexandrescu, „pot încerca să înţeleg un criminal, dar nu-i 
pot accepta crima“. Intentionez să realizez o analiză mai complexă 
a Tinerei Generatii si să completez un gol în literatura de specia- 
litate. Pentru a face dreptate contextului istoric si cultural in care} 
a evoluat această generaţie, am ales să-mi concentrez atenţia pe 
Asociaţia Criterion. 

Literatura de limbă engleză dedicată Asociaţiei Criterion este 
aproape inexistentă. Philip Vanhaelemeersch se referă în trecere 
la ea în A Generation Without Beliefs. In română, prima analiza | 
substanțială îi aparține lui Liviu Antonesei.* Monica Grosu scrie | 
despre Tânăra Generaţie si despre Criterion în monografia Petru 
Comarnescu: un neliniștit în secolul său (2008). În solida sa monogra- 
fie, Grosu trece cu vederea prezenţa Mariettei Sadova la Criterion | 
$1 nu discută suficient despre orientarea sexuală a lui Comarnescu. 


1 Ted Anton, Eros, Magic and Murder of Professor Culianu 

2 Sorin Alexandrescu, Paradoxul românesc, p. 19 

3 Liviu Antonesei, „Un model de acţiune culturală: Grupul Criterion", in 
Alexandru Zub, ed., Cultură și societate, București, Editura Științifică 
şi Enciclopedică, 1991, pp. 367-396 
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Instintin Mihai a scris două articole si o carte despre asocia- 
je Furopenism și dileme identitare în România interbelică: grupa- 


iva ( riterion (2013). Cartea mea, prima în limba engleză dedicată 
Au vaţiei Criterion, propune o analiză mai aprofundată, mai com- 
jiu nsivă şi mai personală a asociaţiei, concentrându-se pe per- 
snulitatile implicate, pe relaţiile lor de prietenie, pe creația și pe 
mtivitatea lor culturală şi politică. 


Nu subscriu opiniei lui Mihai potrivit căreia Criterion a fost o 
manifestare a europenismului si că asociaţia a reprezentat ultimul 
«tort de integrare în spiritualitatea europeană. De fapt, Criterion a 
Int o antrepriză globală. Criterionistii erau fascinati de Spengler și 
1" ieau României să se transforme dintr-o cultură mică într-o cul- 
iura mare. În conferințele lor au analizat personalități internatio- 
nale ca Gandhi, Krishnamurti, Greta Garbo şi Charlie Chaplin. 
In cartea mea, intentionez să răspund la următoarele întrebări: de 
“e unii membri ai aceleiași familii intelectuale au ales calea poli- 
(4 si spirituală a terorii, în vreme ce alţii au rămas strict pe o cale 
» ademica sau artistică, în căutarea excelentei culturale? Printr-o 
investigație temeinică a succesului si eșecului unui grup cultural 
vv a avut o viata scurtă, Asociaţia Criterion (1932-1935), combi- 
nată cu studiul detaliat al biografiilor membrilor săi, al conferințe- 
lor, publicaţiilor şi evenimentelor produse în jurul grupului, sper 
su pot oferi o nouă înţelegere a Tinerei Generatii, surprinsă într-o 
vreme în care își fixa punctele de vedere ideologice şi îşi începea 
activitatea politică. 


Intelectuali si ideologii extremiste 


Diversitatea si înzestrarea Tinerei Generaţii ar fi putut fi un eve- 
niment exceptional, dar fenomenul intelectualilor implicaţi po- 
ltic nu este doar o particularitate a acestui grup de intelectuali 
sau a României în general. Pe parcursul secolului XX, în Europa, 
rolul si responsabilitatea intelectualilor în societate au dat curs 
unor dezbateri importante. Dacă intelectualii ar trebui să aibă un 
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cuvânt de spus în politică rămâne și azi o temă controversată. Pa 
Johnson ne avertizează să ne temem de orice sfat dat de intele 
tuali. El scrie „Atenţie la intelectuali!", căci ei pot promova id 
periculoase și distructive pentru specia umană.! Jeremy Jennin 
şi Anthony Kemp-Welch consideră că argumentul lui Johnsor 
care ilustrează o opinie antiintelectualistă mai răspândită în Mar 
Britanie, e unul greșit. Ei sunt mai degrabă de partea portretulu 
mai convingător, ideal și atractiv, făcut intelectualilor de Julie 
Benda si de Edward Said.’ 

Benda este autorul definiţiei clasice a intelectualului: ,,pazito 
rul și deţinătorul unei judecăți independente, care nu este loial de 
cât adevărului“. Printr-o coincidenţă, textul crucial al lui Benda 
Trădarea cărturarilor, a fost publicat pentru prima dată in 1927, i 
același an de la care Tânăra Generaţie şi-a luat numele: Generati 
1927. În prefata la traducerea românească, Andrei Pippidi arată c 
teoria lui Benda despre intelectuali se poate aplica și în afara Franţei 
la Tânăra Generaţie a României interbelice.* Benda însuși, un criti 
al fascismului francez, i-a influenţat pe criterioniști, care erau foarte 
familiarizați cu textul ce l-a făcut faimos, dar si detestat in 1927. 
Acesta a avut un impact puternic asupra lui Noica, autorul a două 
articole critice publicate în Ultima oră, intitulate „Cum minte Julien 
Benda!“ şi „Acuzatul Julien Benda“.* Mai târziu, Noica a audiat la 
Paris prelegerile cărturarului francez, într-o vreme în care tânărul 
filosof român tocmai își declarase susținerea pentru legionari. Poate 
că nu a fost doar o ironie referinţa lui Comarnescu la Benda atunci 
când condamna convertirea politică a prietenului său numindu-l 


1 Paul Johnson, Intellectuals, p. 342 

2 Jeremy Jennings, Anthony Kemp-Welch, ed., Intellectuals in Politics: From 
the Dreyfus Affair to Salman Rushdie, p. 5. Vezi şi Stefan Collini, Absent 
Minds: Intellectuals în Britain. 
Julien Benda, The Treason of the Intellectuals, pp. 1-2 

4 Andrei Pippidi, „Benda singuraticul", în Julien Benda, Trădarea cărturarilor, 
traducere de Gabriela Cretia, pp. 5-30 

50 Hwdem pp 22 24 
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sen. triddtor.' Vulcănescu menţionează ideile lui Benda în articolul 
mu piritualitate’, apărut in revista Criterion. 

|! artea din 1987 a lui Bernard-Henri Lévy Eloge des Intellectuels 
plic Faptul că intelectualii nu mai sunt acei gânditori serioşi de 
Militara in chestiuni de morală și de politică. Levy îi acuză pe inte- 


lp (iil lrancezi că și-au pierdut rolul istoric $1 exprimă temerea cá 
Wola nu mai sunt luaţi în serios de societate. Atât definițiile pozi- 
live cut si cele negative îi sugerează intelectualului că are o respon- 
suluhtate culturală și politică faţă de societatea și de națiunea în care 
unul, El se poate considera îndreptățit să răspândească morala 
ii ta si mesajul politic în rândurile poporului. Așadar, intelectu- 
alii sunt mesageri autodesemnati ai „adevărului“. Dar ce se intám- 
pli dacă mesajul lor despre „adevăr“ promovează moralitatea? Sau 
„iul căutarea „adevărului“ nu e dezinteresată? Oportunismul şi la- 
ulatea morală sunt doi factori importanti ce trebuie analizati când 
Ii plecăm pe intelectualii fascisti. 

In perioada interbelică abundă de-a lungul Europei exemple de 
intelectuali care au susţinut facţiuni nationale fasciste. Sprijinul lui 
|leulegger pentru regimul nazist din Germania este, probabil, cea 
inar evidentă ilustrare a acestui fenomen. Printre filosofii germani 
“lin mediul academic care au flirtat cu fascismul se numără Ernst 
rick, Hans Heyse și Alfred Baeumler, precum și Carl Schmitt si 
Gottfried Benn. In Republica Irlanda, poetul William Butler Yeats 
ispretuia liberalismul si a avut legături cu naționaliștii Cămășile 
Albastre. Filosoful bulgar Ianko lanev, inspirat de Nietzsche si de 
pengler, vedea viitorul Bulgariei si al Europei de Sud-Est în reîn- 
vierea lumii europene tradiționale, după modelul Germaniei nazis- 
tc. [n Italia, Julius Evola, unul dintre modelele intelectuale ale lui 


| AMNLR, pentru Comarnescu, Corespondenţă, Scrisori către Constantin 
Noica, 25.219/1-8, ff. 1-8, 23 decembrie 1938 (n.a.). Textul în italice e citat 
în română în original. (n.tr.) 

' Keith Hitchins, „Modernity and Angst between the World Wars: Emil 
Cioran and Yanko Yanev“, în Alexandru Zub şi Adrian Cioflâncă, ed., 
Cultură politică și politici culturale în România modernă, lași, Editura Univer- 
sitatii Alexandru loan Cuza, 2005, pp. 151—165 
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Eliade, si Filippo Marinetti, fondatorul mișcării futuriste italiene: 
fost suporteri convinși ai fascismului lui Mussolini. 

În Franţa interbelică au existat în rândul intelectualilor nu 
roase curente extremiste şi absolutiste. Principalul gânditor d 
spatele Action Frangaise era avocatul monarhist și catolic Charl 
Maurras. Din 1934, grupul lui a fost un susținător puternic al f: 
cismului. Consorţiul cunoscut sub numele de „nonconformiș 
din anii 1930" a inclus intelectuali de la publicația Esprit, grup 
rile „Noua Ordine" şi „Tânăra Dreaptă“.! Ei au sprijinit revolut 
spirituală și au avut experienţe atât cu curentul fascist, cât și cu c 
comunist. Elementul constant al discursului lor a fost un putern 
antiamericanism, iar odată cu anunțarea de către Stalin a Primul 


Plan Cincinal, a existat o teamă că industrializarea americană o 
lua înaintea celei a Uniunii Sovietice şi că aceasta despiritualiza 
a ameninţat restul Europei.? Doi americani, deveniți intelectua 
proeminenți în Europa interbelică, au avut şi ei simpatii fascis 
şi antisemite: poeţii T.S. Eliot și Ezra Pound. Canadian prin na 
tere, pictorul şi autorul Wyndham Lewis (cu care Pound a col 
borat la revista literară Blast) e un alt exemplu. Printre cercuril 
culturale din străinătate comparabile cu Criterion s-au numărat, î 
secolul XX, suprarealismul si dadaismul, în Elveţia și în Franța, fu 
turismul în Italia, Bauhaus în Germania, Noua Mișcare Cultural 
din jurul Universităţii din Pekin, în China, și Grupul Bloomsbur 
în Marea Britanie. Bloomsbury se asemăna cu Criterion prin ace 
că era un cerc de prieteni modernisti care se cunoscuseră mai ales i în 
timpul studiilor universitare. Era, de asemenea, un grup dedicat ar4 
tei si literaturii, iar membrii săi aveau relații complicate de prietenie 
(multe cu tentă sexuală). Prietenia masculină şi homosexualitatea 
se regăseau printre trăsăturile ambelor grupuri. Un grup românesc 
comparabil cu Criterion, prin importanţa relațiilor de prieteniei 


1 Vezi Jean-Louis Loubet del Bayle, Les non-conformiste des années 30, si Paul 
Mazgaj, Imagining Fascism: The Cultural Politics of the French Young Righ 
LURO 1045, 

Maveay, Imapining Fascism, pp. 81-82 
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ga le yuturilor generationale, este Cercul Literar de la Sibiu. Creat 
fa luu in timpul celui de-al Doilea Război Mondial, după mutarea 
lh went oras a Universităţii din Cluj ca urmare a ocupării nordu- 
iut Pransilvaniei de către Ungaria, cercul s-a constituit în jurul lui 


| i tun Blaga şi a liberalului cu idei moderniste Eugen Lovinescu. 
In cartea Caviar and Ashes, Marci Shore prezintă cazul unei ge- 
neat literare similare din Polonia, cu o activitate culturală struc- 


iurata in jurul cafenelei vargoviene Ziemanska, un grup ai cărui 
membr: au început ca avangardisti şi au sfârșit ca marxisti con- 
"ini Shore afirmă că lucrarea ei tratează „complexitatea identita- 


in mane și extraordinara complexitate a relațiilor dintre oameni“ si 
"il ca aceasta descriere se aplică și poveștii mele despre Criterion.' 
mbele istorii, cea despre Criterion și cea a lui Marci Shore despre 
“unul de la Varșovia, explorează ideologii (fascism și comunism) 
ile modernităţii. Actorii lor au fost preocupaţi să își facă un loc în 


litore, iar eforturile lor le-au revelat „idealismul și dezamăgirea "^, 


Modernism și fascism: cazul românesc 


Pentru unii, fenomenul sprijinului acordat de intelectuali fascismu- 
lu poate apărea paradoxal sau, altfel spus, există o dispută în jurul 
laptului că o relaţie atât de strânsă între fascism și marea cultură nu 
4 putut fi altceva decât o anomalie. Interacțiunea dintre unele din- 
ue cele mai strălucite, mai lucide și mai creative minţi românești si 
» «leologie politică violentă poate părea bizară. Potrivit interpre- 
lari pe care o dă modernităţii cunoscutul cercetător al fascismului 
Rover Griffin, Eliade s-ar încadra perfect în matrita intelectualului 
modernist. Griffin leagă modernismul de căutarea lui Carl Gustav 
lung a „sursei scopului transcendent si a spiritualităţii ce au părut 
à bi izvorât din lumea sub conditionárile vieţii moderne încă din 


| Shore, Caviar and Ashes, p. 373 
' [bidem, p. 9 
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secolul al XIX-lea“.! Eliade si generaţia lui au vrut să umple vic 
pe care l-au văzut în România în urma deopotrivă a ororii şi a suc 
sului Primului Război Mondial. 

Definiţia unui fascism generic a fost extrem de contestată în afi 
tradiției marxiste, dar în ultimii 30 de ani o abordare a întrunit t 
consens larg, anume în a vedea fascismul ca o forma revolution: 
de ultranationalism, sau ceea ce Griffin numeşte ,,ultranationalis 
palingenetic". Această abordare este în mod particular utilă 
contextul prezent deoarece se bazează pe mărturia unor activi; 
militanti şi a unor protagoniști teoretici ai unor soluţii radicale 
problemele materiale ale naţiunii. Problemele spirituale cu spe 
tru mai larg ale „civilizaţiei moderne“ se bazează nu pe socialis 
internaţional sau pe liberalism, ci pe forme de naționalism care p 
cuprinde elemente tehnocratice, politice, sociale, biologice, istoric 
culturale sau religioase. Preocuparea Asociaţiei Criterion pent 
criza României democratice şi pentru civilizaţia europeană ca im 
treg i-a predispus pe unii să fie atrași de soluțiile palingenetice ofe 
rite de Garda de Fier. Mișcarea Legionará a pus accent pe resurectii 
naţională, pe renașterea spirituală şi pe crearea omului nou, ca 
sunt interpretate de Griffin ca simptome ale încercării modernis; 
mului de a găsi noi surse de înțeles, de acțiune si de transcenden 
într-un faliment cultural și într-o epocă decadentă.? 

Tânăra Generaţie a oferit României o renaștere politica și cul- 
turală prin cultură într-o vreme de acut rău social și de disperare, 
Prin Asociaţia Criterion şi prin propriile lor eforturi independent 
în publicistică și în arte, membrii Tinerei Generatii au fost o forță de 


modernizare strălucită. Zelul lor revoluţionar în arena intelectuală! 
1 Roger Griffin, „Faith in an Age of Isms“, The Times Higher Education Supple- 
ment, 27 iulie, 2007. Pentru mai multe date despre modernism, vezi Roger 
Griffin, Modernism and Fascism: The Sense of Beginning under Mussolini and 
Hitler, Malcolm Bradbury si James McFarlane, „Introduction“, Modernism 
1980 1939, şi Christopher Wilk, „Introduction: What was Modernism?", în. 
Christopher Wilk, ed., Modernism 1914-1939. Designing a New World. 
Vezi Rover Gitiffin, The Nature of Fascism. 
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grulturalá a fost atât de înspăimântător pentru unii membri ai sta- 
in yuo ului politic (politicieni liberali si regele Carol al II-lea, de- 
apala), încât a trebuit să le fie limitată libertatea de exprimare. 

{ uterioniștii au crezut în puterea tinereţii lor si aceia inclinati 
mure extrema dreaptă au promovat irationalitatea filosofică si mis- 


su mumul politic. Sprijinul pe care l-au acordat Gărzii de Fier este un 
simplu de „modernism reactionar" definit de Jeffrey Herf. Cei care 
sui cedat au fost naționaliști care au îmbrățișat modernizarea teh- 


silica respingând totodată Iluminismul și democraţia liberală“. 


Hespmeerea Iluminismului de către criterionisti vine la pachet cu 
«dI hirarea „românității“. Chestionánd putinátatea literaturii exis- 
lente ce situează Tânăra Generaţie în contextul cultural-istoric al 
jwitoacder interbelice, cartea de față aruncă o nouă lumină asupra 
« tivititilor personale, de creaţie și politice ale acestor intelectuali 
illucnţi, punându-i într-o perspectivă mai putin contrariantă, mai 
piti misterioasă si, da, mai putin paradoxală. 


| rudliţii intelectuale moștenite 


| Nlerita de predecesorii săi de tipul Generației de la 1848, care a 
ulus liberalism, forme democratice si influenţe din Vest, Tânăra 
( wneratie a fost în căutarea a ceva nou ce ar fi putut aduce un sens 
Iranscendent în lumea sa de după Primul Război Mondial. Şi-au 
dort să vindece răul societal rezultat din adoptia timpurie a unor 
lime occidentale neautentice, care nu se potriviseră pe substanţa 
autentică orientală a României.? 

Keith Hitchins împarte dezbaterea despre cultura românească, 
incepută în secolul al XIX-lea și continuată în secolul XX, între tradi- 
ponaliști și europenisti.? Traditionalistii, cunoscuţi și ca autohtonisti 
nu indigenisti, pledau pentru ortodoxia mistică (Biserica României), 
| Jeffrey Herf, Reactionary Modernism, pp. 1-2 
» Vezi teoria lui Titu Maiorescu despre „forme fără fond“ discutată de Vlad 


Georgescu, The Romanians: A History, p. 183. 
| Keith Hitchins, Romania 1866-1947, pp. 292-334 
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iar europeniștii, cunoscuţi și ca moderniști sau occidentaliști, î 
brátisau valorile raționalismului iluminist. În anii 1930, această î 
partire era politizată în cel mai înalt grad și e adeseori folosită 
cercetătorii români pentru a explica polarizarea „câmpurilor“ in 
lectuale si artistice.! Mai recent, Sorin Alexandrescu a prezenta 
schemă nuanţată, împărțind intelectuali: din România interbeli 
în „tipuri ideale“, potrivit teoriei lui Max Weber: liberali, agrarie 
traditionalisti, antimoderni și extrema dreapta/stánga.^ Această 1 
terpretare se opune celei a lui Norman Manea, care mentine diferen 
dintre ideologiile aflate în spatele implementării unor sisteme tot 
litare distincte: fascism și comunism.? Practic, unii dintre membr 
Tinerei Generatii au acordat sprijin alternativ comunismului și fas 
cismului în perioada interbelică și după al Doilea Război Mondial 

Tânăra Generaţie e a șasea generaţie din istoria socială a Romă 
niei moderne. În Criterion, Vulcănescu enumeră generaţiile anteri 
oare: generaţia premergatorilor’ (generaţia afirmată după revoluția | 
Tudor Vladimirescu, de exemplu Gheorghe Lazăr); generaţia paso 
tistă (generaţia Revoluţiei de la 1848, prima care a studiat in Frant 
creatoarea României moderne: Ion Brătianu, Golescu, Kogălniceanu 
Rosetti, Avram lancu); generaţia junimistă (Maiorescu, Creangă 
Eminescu: au existat două momente: unul cultural, la Iasi, celălalt po 
litic, la București); generaţia socială (,, Vechea Generaţie“, îndreptată 
împotriva mișcării aristocratice și asociale a Junimii: sámánátorismu 
lui Nicolae Iorga și A.C. Cuza și poporanismul lui Stere) si generaţia d 


1 Katherine Verdery adaugă o a treia categorie, „pro-Orientalii“, în vrem 
ce Irina Livezeanu subliniază natura spirituală a generaţiei postbelice. Vez 
Katherine Verdery, National Ideology under Socialism: Identity and Cultura 
Politics in Ceausescu’s Romania, pp. 46-47. Irina Livezeanu, „Genera 
Politics and the Philosophy of Culture: Lucian Blaga between Tradition an 
Modernism“, in Austrian History Yearbook, vol. 33 (2002), p. 210. 

2 Sorin Alexandrescu, ,, Modernists and Antimodernists: Enemies or Friends?“ 
(lucrare prezentată la conferința internaţională Modernism and antimodernism: 
Theories, Visions, Ideologies, Politics, Bucuresti, 19-21 septembrie 2008) 

3 Norman Manea, ,,Romania: Three Lines with Commentary", în On Clowns: 
The Dictator and the Artist, pp. 4-5 

4 Aici și în continuare, sintagmele în italice apar in română în original. (n.tr.) 
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wes 


Ie i (Generația Sacrificata“, cu Nae Ionescu, Lucian Blaga, Nichifor 
i sain, lon Marin Sadoveanu, Mihail Ralea, printre reprezentanti).' 

\nociatia Criterion își are locul său în lunga tradiţie a cercurilor 
“uliurale din România modernă. O revistă literară importantă, care, 
ls inceputurile sale, a unit cu succes modernismul si traditionalis- 
mul, a fost Gândirea (1921-1944). Pozitionándu-se în concurenţă 
ru publicațiile aflate mai la stânga, Sburătorul lui Eugen Lovinescu 
11119 1927) si Viaţa Românească a lui Mihail Ralea (1906-1940), 
"intre contributorii importanti ai Gândirii se numărau Nichifor 
Limnic (1889-1972, fost preot, fondator al ortodoxismului si susti- 
nator al autohtonismului) si Lucian Blaga (1895-1961, poetul mar- 
vant al României Mari si un eminent filosof). În prima decadă a 
ristentel sale, Gândirea a inclus lucrări ale unor autori aflați în 
Wangarda modernităţii, ca Marcel Iancu si Brâncuși. Însă Crainic 
u preluat conducerea revistei în 1926 şi, până in 1941, a transfor- 
inut o în revistă reprezentativă a traditionalismului si a fascismului 
uleologic.? În acest punct, in 1941, Blaga s-a despărțit de Crainic și 
ile (iândirea dezaprobánd agenda politică a lui Crainic. 

In România, pledoaria pentru o substanţă spirituală românească 
specifica, naţională a început odată cu introducerea, în anii 1920, 
ile către Vasile Pârvan și alţii, a termenului élan vital susţinut de 
Hereson în Franţa si a celui german Lebensphilosophie. Interpretarea 
románeascá a fenomenului a fost cunoscută mai întâi sub numele de 
trarre, apoi sub acela de experiență.’ Acest curent filosofic a struc- 
turat de o manieră semnificativă discuţiile din interiorul Tinerei 
t wneratii la sfârşitul anilor 1920 si discursul ei în cadrul Asociaţiei 
t riterion la începutul anilor 1930. 


| Mircea Vulcănescu, „Generaţie“, în Criterion, an 1, nr. 3-4, 15 noiembrie — 

| decembrie 1934 

Livezeanu, „General Politics and the Philosophy of Culture: Lucian Blaga 

between Tradition and Modernism“, p. 211 

| Vezi Philip Vanhaelmeersch, A Generation Without Beliefs and the Idea of 
Experience in Romania, textul de referinţă in limba engleză pentru filosofia 
experienței in România. 
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Criterion: un model de acțiune culturală 


Ca admirator al lui Noica, studiul lui Liviu Antonesei des 
Criterion are un ton optimist, concentrat mai mult pe meritele g 
pului decât pe neajunsurile acestuia. El numește Asociaţia Crite 
un model de acţiune culturală! care tintea să creeze o umanitate în 
grata’. În analiza sa detaliată a acţiunilor culturale ale generati 
Antonesei se grabeste să le ia apărarea intelectualilor împotriva c 
ticilor. În opoziţie cu afirmaţiile lui Dumitru Micu si Zigu Orn 
potrivit cărora această generaţie a adoptat anumite tendinţe fi 
sofice (moştenite, printre alţii, de la Kirkegaard și Nietzsche) n 
degrabă ca o modă decât în substanţa lor, Antonesei îi contrazi 
cu hotărâre și se straduieste să demonstreze că Criterion a initia 
investigaţie epistemologică reală.* Pentru a-și proba ipoteza, su 
liniază explorările intelectuale ale generaţiei în direcţia trăirii sie 
perientei. Multi membri Criterion au trăit în acord cu filosofia] 
experientiala si s-au străduit să înțeleagă filosofia și modul în ca 
aceasta se insera în tabloul general al cunoaşterii omeneşti. 
Pentru criterioniști, experienţa a fost mai mult decât o simpl 
formă de spiritualitate, a fost un mod de a gândi care i-a inspiré 
la acţiune. Introdusi în trăire şi în experienţă de profesorul Na 
Ionescu, tinerii au primit de la mentorul lor un impuls importa 
cu privire la rolul pe care intelectualul trebuia să îl aibă în socie 
tate. Pentru Ionescu, intelectualii erau doar mărturisitori, dar, pen 
tru criterionisti, intelectualii erau atât mărturisitori, cât si creato 
de fapte.* Într-un articol din 1933, publicat în Viaţa Românească 
Comarnescu a deplâns pesimismul contemporanilor săi din toat 
Europa (de la Oxford şi Cambridge la București) și a schițat u 
portret ideal al tânărului intelectual cu ajutorul comparatiilor lite 
rare. Îl asemăna cu Hamlet pe intelectualul care se pierde pe sin 


Antonesei, „Un model de acţiune culturală: Grupul Criterion“, p. 367 
Ibidem, p. 386 
Ibidem, p. 385 
Ibidem, p. 387 
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pus sul de reflecţie, iar pe acela care se pierde pe sine în miezul 


iunii il asemăna cu Faust. În viziunea lui Comarnescu, ambele 
Nenu la tragedie și nu puteau face faţă infruntárii cu acea ca- 
fli pe care o presimtea tineretul european. Comarnescu a sub- 


inr ea nu te poti simţi bine doar gândind (Hamlet) sau acționând 
it} l'rebuie si să gândești, și să actionezi.' 
!umarnescu a notat în jurnal si că îi considera pe membrii 


Son actori ai schimbării şi optimismului și creatori activi 
i »ultura. Omul Criterion era „un om necesar, un om activ“?. 
Harlot st femeile de la Criterion s-au văzut pe ei înșiși ca astfel 
We creatori în acţiune. Ca oameni necesari si activi, au crezut cá pot 
a un impact pozitiv în societatea românească, atât prin activita- 
ina Criterion, cât și ca indivizi. 


|? Monarhia constituţională: falsă sau autentică? 


Ferioada interbelică (1918-1940) a României a fost idealizată și ro- 
manjata de multi români, începând chiar din 1945. Experimentul 
inei monarhii parlamentare constituționale, o substanţială extindere 
s Iiitoriului și o viata culturală vibrantá au contribuit la convinge- 
irh va România ajunsese, în sfârșit, dintr-un colt obscur al Europei, 
Wi se alăture istoriei adevărate. Totuşi, să atribui un asemenea succes 
unei națiuni mici ar fi, în acest punct, prematur. România suferea de 
mulle neajunsuri sociale, politice și economice, inclusiv de sărăcie 
stremă, o industrializare dificilă a unui stat preponderent agrar, 
„vtupţie politică, antisemitism și ascensiunea fascismului. Asa 
„uim argumentează Irina Livezeanu in Cultural Politics in Greater 
Namania,? România se confrunta cu ascensiunea naționalismului 
atat în rândurile politicienilor la putere, cât și la extrema dreaptă. 


| Petru Comarnescu, „Răul veacului nostru: Hamlet 1933“, în Viaţa Romá- 
neascá, an 25, nr. 4, aprilie 1933, pp. 119-122 

' PC], 74 

| Irina Livezeanu, Politică și naționalism în România Mare. 1918-1940, trad. 
rom.: Humanitas, 1998 (n.tr.) 


50 CRISTINA A. BEJAN 


Desi, tehnic vorbind, era o democraţie funcțională, multi 
siderau guvernul român de la București o rușine, o mona 
constituţională in care funcționau doar capcanele parlamenta 
mului. Fragilitatea sau robustetea monarhiei constitutional 
România interbelică e o temă controversată. R.J.W. Evans a 
vedit fragilitatea democratiilor din statele succesorale.! Monar 
însăşi avea probleme. Moartea regelui Ferdinand (dom 
1914-1927) a adus o criză provocată de faptul că succesorul lui, 
sáu Carol, nu i-a urmat la tron. Párásindu-si soția, prințesa Elen 
Greciei, în 1925 pentru Elena „Magda“ Lupescu, Carol isi ced 
tronul fiului Mihai. Dar, în 1930, Carol şi-a revendicat dreptur 
regale și a devenit ulterior celebru ca „regele playboy“, pentru b 
foneriile sale ilegale, pentru că îi plăceau jocurile de noroc, pent 
că îşi dispretuia poporul si pentru relaţia amoroasă cu Lupesc 
despre care se spunea că are origini evreiești, fapt care nu a ajutat 
să se bucure de prea multe simpatii. 


România Mare 


Nicolae Iorga (1870-1941) era unul dintre intelectualii „Vec 
Generatii“ considerat unul dintre cei care au contribuit la real 
zarea României Mari. Membri ai aceleiași generaţii erau si fil 
soful Constantin Rădulescu-Motru (1868-1957) și politician 
Iuliu Maniu (1873-1953). Pe 9 aprilie 1918, Sfatul Țării (guvern 
Basarabiei) a votat unirea cu Regatul României. Mai târziu în ac 
laşi an, reprezentanţii românilor din Bucovina au votat si ei pentr 
unirea cu Regatul României, confirmat de prevederile Tratatul 
de la Saint-Germain. Ca urmare a Tratatului de la Trianon (1920 
României i-a fost atribuită Transilvania. În perioada interbelică 
Basarabia s-a aflat sub guvernare românească.? Unificarea acest 
teritorii învecinate cu Tara Românească si Moldova a extin 


1 RJ.W. Evans, „The Succesor States", in Twisted paths: Europe 1914-194 
pp. 210-235 


2 Alberto Basciani, Dificila Unire: Basarabia si România Mare 1918-1940 
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Fonu] roman de la 137 000 km? la 294 000 km? şi a crescut nu- 


Wil populației de la 7 milioane la 15,5 milioane de locuitori. 
Liilicarea Transilvaniei, Basarabiei și Bucovinei cu Vechiul 
Iun ( ara Românească si Moldova) a crescut şi numărul minori- 
jul (mai ales maghiari si evrei, dar și germani, ruși şi alții) în inte- 
unul praniţelor româneşti. Treizeci la sută din populația României 
Wu reprezentată de ne-români. În ciuda presiunii întinse pe multe 
sun a puterilor occidentale, România a refuzat să le acorde evre- 
jh drepturi egale si de vot până în 1923, iar atunci a făcut-o cu 
multa retinere. „Problema evreiască“ a creat dificultăţi politicienilor 
j (ol parcursul perioadei interbelice si a celui de-al Doilea Război 
Mondial. Toate mișcările politice au exploatat sentimentele antise- 


mite ce prevalau în România încă din secolul al XIX-lea. 

Numele pe care cel mai mare istoric al României, Nicolae lorga 
Irure a fost şi prim-ministru pentru o perioadă scurtă, între 1931 si 
I1. la începutul experimentului Criterion), l-a dat ziarului sáu, 
Neumul Românesc, arată importanţa ce trebuie acordată limbii când 
analizám antisemitismul, teama de non-român, de „celălalt“ și sus- 
ji nile aparatului democratic din România, atât de dinainte, cât și 
de «lupă Primul Război Mondial. Discuţia s-a centrat pe conceptul 
ile neam, substantial diferit de cel de stat, care le fusese impus ro- 
manilor. Victor Neumann consideră cá neam „a căpătat valoarea de 
„im ulaţie a germanului das Volk, desi nu a reflectat niciodată com- 
jlexitatea acestuia din urmă“!. Armonizarea neamului românesc cu 
Hatul a reprezentat principala preocupare a intelectualilor români. 

Dezbaterile publice din interbelic s-au concentrat pe descoperi- 
ru semnificatiilor „românităţii “, adevărata esenţă a naţiunii, uni- 
lutea organică a înaltei culturi, a educaţiei, a societăţii și a statului. 
Încercările de a descoperi eul colectiv autentic si de a determina spe- 
ificul national românesc s-au facut cu mijloace speculative prove- 
nite din filosofie, teologie, misticism, poezie, psihologie, etnografie 


| Victor Neumann, Conceptuality Mystified: East-Central Europe Torn Between 
l'thnicism and Recongnition of Multiple Identities, p. 169 
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şi știință. În cercurile filosofice a existat o respingere fermă a „rá 
onalului“. Discutia asupra ,,romanitatii“ a idealizat imaginea vi 
rurale ca idilică (celebrată si de poetul Mihai Eminescu) și a ins 
tat pe forţa mistică a ortodoxiei românești. Filosoful Constan 
Rădulescu-Motru a încercat să descrie esenţa spiritualității ro 
nești.! Mircea Vulcănescu a urmat această tradiție cu Dimensiun 
românească a existenței. Filosoful Lucian Blaga a respins pozi 
vismul şi a creat cea mai sistematică şi mai influentă filosofie r 
mânească a stilului si a culturii, una în care misterul avea un k 
rezervat: dealurile peisajului rural românesc (spațiul mioritic). 

Această idealizare a vieţii rurale de către elitele urbane a avu 
cu siguranţă, legătură cu marile contraste, încă existente, înt 
viaţa la ţară şi viaţa la oraș. Lumea rurală era aproape cu totul d 
conectată de cosmopolitul „Paris al Estului“. România era încă u 
stat țărănesc agrar, iar la 1930, 79,9% din populaţie trăia în m 
diul rural şi doar 20,1% în orașe.? Procesul de industrializare s- 
dovedit dificil. Sărăcia era predominantă, multi țărani trăind ine 
în bordeie, starea de sănătate din satele românești era echivalent 
celei din satele din India.* 

Într-un efort academic de a umple acest gol, Dimitrie Gusti 


fondat şcoala sociologică de la Bucureşti. Lucrările Școlii Gus 
(Institutul Social Român, 1925-1948) demonstrează că elita inte 
lectuală era cu adevărat interesată de cultura non-elitară, de păs 
trarea şi de valorizarea folclorului si tradiţiilor rurale. Aceast 
interacţiune între sat şi oraș a dus la elaborarea a numeroas 
monografii și proiecte, conduse de Gusti și de tinerii intelectu 
ali cu care lucra, printre care se numărau Henri H. Stahl, Anto 
Golopenţia, Mircea Vulcănescu, Traian Herseni, Lena Constante 
şi Petru Comarnescu. Gusti, Victor Ion Popa si Stahl au înființa 
la București, in 1936, Muzeul Satului. 


|o Constantin Radulescu Motru, Románismul: catehismul unei noi spiritualitáti 

Piu helas M Nagy. Talavera, The Green Shirts and the Others: A History o 
Voscum in Hungary and Romania, pp. 51-52 

Voodhbulem, s st 


IT tL i CTUALIL ȘI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 53 


(Wala cu crearea României Mari, autorităţile politice au vrut 


Mi iweze si o clasă de mijloc românească puternică, încurajând în- 
Miirnile în universităţi si sporind semnificativ numărul locurilor 
peutru studenti. Multi dintre membrii Tinerei Generatii erau pri- 
inulin familiile lor care aveau acces la o educaţie universitară. Cele 


imi cautate diplome erau cele în drept si filosofie!; puţini erau cei 
sute cautau să obțină diplome în științe sau în inginerie. Astfel de 


lever) au creat un enorm dezechilibru pe piața muncii şi multi 
silenti în arte liberale se confruntau cu șomajul după absolvire. 
A cesta a fost un factor care a contribuit semnificativ la fenomenul 


iovtilor dezrádácinati, rătăcind pe străzi în căutarea unui „scop“ 
si umundu-şi acel „scop“ în politici extremiste. 

Antisemitismul a fost o problemă acută în mediul universitar. 
I vand guvernul le-a acordat evreilor drepturi depline, in 1923 
ila presiunea puterilor occidentale), aceştia s-au înscris în număr 
mare in universităţi, unde erau batjocoriti pentru accentul lor spe- 
‘ihe şi pentru că aveau condiţii de viata mai bune (românii veniţi de 
lu ţară trebuiau să îndure condiţiile proaste din cămine, în vreme ce 
“vreu de la oraş aveau posibilitatea să locuiască la ei acasă). Aceste 
incvalitáti evidente au exacerbat prejudecățile existente în corpul 
universitar dinainte de Primul Război Mondial. Studenţii nationa- 
lyti au cerut adoptarea „numerus clausus". 


De la politici de partid la extremism politic 


De-a lungul anilor 1920, cele două partide politice dominante au 
lost Partidul Liberal, reprezentând clasa de mijloc, și nou formatul 
Purtid Naţional Ţărănesc (PNT), care reprezenta tot clasa de mij- 
loc, dar şi pe muncitorii agricoli (era condus de Iuliu Maniu, care 
„unificat partidul transilvănean al clasei de mijloc moderat-so- 
vialiste cu Partidul Țărănesc al lui Mihalache). Stânga devenise 
o opţiune dificilă pentru intelectuali după ce guvernul Brătianu 


| Ibidem, p. 58 


54 CRISTINA A. BEJAN 


trecuse prin parlament Legea Mârzescu, în 1924, scoțând Partid 
Comunist în afara legii.! Multi îi priveau pe comunişti ca o am 
nintare sovietică, deoarece recent recâștigata Basarabie (care opta 
pentru unirea cu România ca urmare a Revoluţiei Bolsevice) se af 
în pericol de a fi luată de URSS. Exista si o legătură între com 
nism şi evreitate, multi dintre comuniștii declaraţi, din Romania 
din lume, fiind evrei. Internationalismul comunist se plia bine 
revendicările minorităţilor din România Mare si era o alternati 
naturală la naționalismul discriminator al altor grupări politic 
Desi obligat să funcţioneze în clandestinitate, comunismul era ine 
la modă pentru multi tineri de la sfârșitul anilor 1920 și inceputt 
anilor 1930, astfel că si Polihroniade, şi Haig Acterian au fost ini 
tial comunişti declaraţi, iar Comarnescu a afirmat că majoritate 
chelnerilor de la restaurantul Corso, pe care îl frecventa Tânăr 
Generaţie, erau comunisti.? 

Calea către extrema stângă fiind oficial închisă, extrema dreapt 
a înflorit. Ioanid are grijă să menţioneze cá Garda de Fier nu a fos 
singura mișcare fascistă din România interbelicá.? Anterior membr 
al LANC (Liga Apărării National-Crestine), fondată de A.C. Cuza 
Corneliu Zelea Codreanu (1899-1938) a început prin a-și susțin 
mentorul, pe Cuza, apoi s-a despărțit de acesta pentru a-şi con- 
stitui propria mișcare. În 1927, Codreanu a înființat Legiune 
Arhanghelul Mihail (denumită adesea Mișcarea Legionară sa 
Legiunea), o mişcare ortodoxistă, mistică, naționalistă şi antise- 
mită, dar si o organizaţie teroristă. 

Codreanu a înființat ramura paramilitară a Legiunii in 1930 si 
i-a dat numele Garda de Fier, a definit comportamentul corupt al 
1 Vezi Vladimir Tismăneanu, Stalinism for All Seasons: A Political History of 

Romanian Communism:, capitolul 2, „A Messianic Sect: The Underground | 

Romanian Party 1921-1944", pp. 37-84. 

b o de 73 
FO Radu Ioanid, ,, V heSacralized Politics of the Romanian Iron Guard“, in Tota- 


hanan Movements and Political Religions, vol. 5, nr. 3 (Londra: iarnă 2004), 
pon 


| 
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puliticienilor ca evreiesc și a declarat cá nici unul dintre partidele 
pulitice nu era altceva decât o bandă de tirani.! Având „cuiburi“ 
Wuwnizate în toată tara, Legiunea a fost puternic sprijinită de tárá- 
iune ui a inițiat o serie de proiecte pentru reconstrucția României. 
| sunca a promis să purifice România prin eliminarea „celorlalte“ 
Hrimente si prin întoarcere la rădăcinile sale ţărăneşti şi la originea 
juca dacică. Codreanu a încurajat violenta ca mijloc necesar pen- 


iu m himbare, iar legiunea a fost autoarea a numeroase asasinate po- 
luu Dacă un membru comitea o crimă, cel mai onorabil răspuns 
|v uumar era să accepte de bunăvoie pedeapsa și, dacă era nevoie, și 
moartea. In 1933, Codreanu şi-a declarat sprijinul pentru Hitler. 
Valentin Săndulescu afirmă că recentele studii inovatoare asu- 
pia tascismului, bazate pe lucrările lu: Griffin, Stanley Payne si 
iworve L. Mosse, care insistă pe programul revoluţionar si pozitiv 
al lascismului mai mult decât pe rolul sáu ca mișcare reacționară, 
jest bi aplicate cu succes si cazului Mișcării Legionare din România. 
Un scop esenţial al fascismului era regenerarea (mitul palingenetic al 
lui Ciriffin, menţionat anterior). Legiunea a garantat crearea Omului 
Nou si edificarea unei Noi Ordini in Romania.’ Ideologia gardistă 
viu mistico-religioasá și făcea recurs la moştenirea europeană a orto- 
doxici şi a antisemitismului.* Roland Clark argumentează foarte bine 
pentru o interpretare a Gărzii „de la bază“, luând în considerare sem- 
iificatia personală a fascismului pentru legionari. Cartea lui Clark, 
Holy Legionary Youth‘, a fost criticată că nu le-a acordat suficientă 
atenţie lui Mircea Eliade si intelectualilor legionari. 
| Nagy- Talavera, The Green Shirts and the Others, p. 370 
' Valentin Săndulescu, „Fascism and [ts New Quest for the «New Man»: the 
case of the Romanian Legionary Movement“, în Studia Hebraica, nr. 4 
(2004), pp. 349-361 
| Lucrări comprehensive despre Garda de Fier au scris în engleză Radu Ioanid, 
The Sword of the Archangel: Fascist Ideology in Romania, şi Roland Clark, 
Holy Legionary Youth. 


| Sfântă tinereţe legionară. Activismul fascist în România interbelică, Polirom, 
2015 (n.tr.) 
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Istoricii români subliniază latura mesianică a Legiunii. A 
Vladimir Tismăneanu, cât si Lucian Boia prezintă existența Garg 
de Fier în termenii „mitului“. Boia arată că C.Z. Codreanu e 
perceput de multi ca „salvatorul“ României.! Tismăneanu de 
neste demersul mișcării ca o „fantezie a salvării ?. România av 
nevoie să fie salvată de la multe forme de rau: decadenta, corupt 
politicienilor, condiţiile grele de viaţă ale ţărănimii, probleme 
economice și ocupația străină. Numărul mare al evreilor si al a 
tor minorităţi în orașele României era considerat o ameninţare d 
impunere a unui control străin. 

Desi Codreanu a avut o mare admiraţie pentru Hitler si Mus 
solini, „Căpitanul“ a fost ferm în a susţine că mișcarea fascistă ro 
mânească era originală, dat fiind nucleul ei creștin-ortodox. Totuși 
obsesia pentru religia ortodoxă nu e singura trăsătură ce a defi 
nit Garda de Fier (plasând-o astfel într-o postură traditionalist 
antimodernă). Mişcarea Legionară a fost mai degrabă „o miscar 
modernă de revitalizare, bazându-se pe politici charismatice, p 
trecutul intens mitizat al României şi pe religia ei în încercare 
de a crea un viitor alternativ“. Alături de modernismul cultural 
şi modernismul social (modernizarea) făcea parte din programu 
legionar. Susţinătorii Gărzii de Fier erau activ implicaţi în cu 
rentele biopolitice ale vremii, promovând igiena rasială şi euge- 
nia.’ Alte similitudini importante între fascismul românesc si cel 
din Germania si Italia au inclus cultul liderului, importanţa este- 
ticii şi primatul colectivitatii asupra individului. În persoana lui 
Codreanu, România a avut un lider charismatic masculin asemă- 
nător cu Hitler şi Mussolini. Garda de Fier a fost, de asemenea, 
1 Lucian Boia, History and Myth in Romanian Consciousness, p. 212 

Vladimir Tismăneanu, Fantasies of Salvation: Democracy, Nationalism and 

Myth in Post-Communist Europe, p. 49 
3 Griffin, Modernism and fascism, p. 357 
4 Maria Bucur, Eugenics and Modernization in Interwar Romania, şi Marius 


Turda, ,, The Nation as Object: Race, Blood and Biopolitics in Interwar 
Romania", Slavic Review, vol. 66, nr. 3 (toamnă 2007), pp. 413—441 
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uli uluahzată estetic, optând cu mândrie, în locul cámásilor al- 
Iulie, negre sau maro, pentru cele verzi, care simbolizau intoar- 
“in la natură. Codreanu a evitat uniforma si s-a îmbrăcat în 
unul national românesc. 

xxx 
Jul unţarea Asociaţiei Criterion a avut loc la momentul de apogeu 


sl vunlernității liberale experimentate in România Mare. Această 
pioadà de la începutul anilor 1930 a fost ultimul moment dina- 
ihlos colapsului $1 a pregătit terenul regimurilor autoritare (regele 
Urol al II-lea si Antonescu), iar ulterior al regimului totalitar (co- 
swt). Dat fiind că activitatea ei s-a desfășurat într-un moment 
ini tal de convertire ideologică a multora dintre propriii membri 
w al concurentelor în jurul unei răsturnări dramatice a discursu- 
bu public despre libertatea cuvântului și a asocierii, Asociaţia 
! tierion merită o analiză aprofundată și investigaţii detaliate. 
Infiuenta indiscutabilă a membrilor ei marcanţi ar putea fi in sine 
un unument suficient în favoarea unei cercetări şi a unui studiu 
(iprehensiv asupra vieţii culturale și intelectuale româneşti din 
jetiada interbelică, ba chiar pe perioada întregului secol XX. 
| wand în considerare ambițiosul program cultural al grupului 
işi elul cum a reflectat acesta preocupările intelectuale atât din 
lomania, cât si din Europa începutului anilor 1930), curajul de 
are à avut nevoie pentru a pune în aplicare un astfel de program, 
imeteorica sa popularitate în București, succesul răsunător, apoi 
impida şi prematura sa destrămare, eșecul, convertirea membrilor 
in umportanţi la Garda de Fier în timpul activităţii Criterion si în 
potiul asociaţiei, o astfel de investigaţie asupra originilor, activi- 
latı, membrilor și disolutiei grupului apare ca esenţială. 


Capitolul 2 


NAE LONESCU, 

TÂNĂRA GENERAȚIE, 
,ITINERARIUL SPIRITUAL" 

ȘI EDUCAŢIA ÎN STRĂINĂTATE, 
1927-1932 


Nae Ionescu 


Revoltându-se împotriva Vechii Generatii (Iorga, Rădulescu- Motr 
Maniu), Tânăra Generaţie a ţinut la loc de cinste opiniile gen 
ratiei situate între ele: Generaţia Sacrificată a lui Blaga, Craini 
Eugen Lovinescu si Nae Ionescu. Blaga i-a sfătuit și i-a inspirat 
multi dintre reprezentanţii Tinerei Generatii (Comarnescu, Eliad 
Noica), prin lucrările lui si prin intermediul corespondenţei. De 
Lovinescu si Crainic nu au fost nici profesori, nici mentori direc 
ai Tinerei Generatii, și ei au avut o indiscutabilă influenţă prin st 
tutul lor de intelectual: importanti si prin activitatea cercurilor cu 
turale pe care le-au condus în perioada interbelică, Sburătorul 
Gândirea. Dar, fără îndoială, cea mai mare influenţă asupra Tiner 
Generatii a exercitat-o Nae Ionescu, cel care i-a introdus în uni 
versul ideilor, cele ale naţionalismului xenofob (antisemit), cele fi 
losofice (experiența) şi politice (fascism). Ionescu a fost in contac 
cu discipolii săi ca profesor de filosofie, ca director al ziarului | 
care Eliade, Sebastian, Vulcănescu si Cioran scriau in mod regula: 
(Cuvântul), ca prieten, confident şi mentor. 
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Mivolae C. (Nae) Ionescu (1890-1940) s-a născut la Brăila, 
ly a urmat cursurile școlii primare si secundare. Și-a luat exa- 
nul de bacalaureat la Liceul V. Alecsandri din Galaţiul vecin.! 
absolvit licența la Facultatea de Litere si Filosofie a Universi- 
Wi Wucuresti în octombrie 1912, iar în anul următor a plecat in 


Vieiinania pentru studii doctorale. A început la Universitatea din 
Hottineen, dar s-a transferat ulterior, în 1914, la Universitatea din 
Mimi hen. In 1915 a revenit pentru scurtă vreme în România, s-a 
Mitoni cu Elena- Margareta Fotino, apoi s-a întors la München 
Impreuni cu soția. 

In Primul Război Mondial, România s-a situat, din 1916, de 
Putra Antantei si, deci, a devenit inamica Germaniei. Deoarece 
vin oliter în rezervă al armatei române, Nae lonescu a fost deținut 
jut) un lagăr, împreună cu alti intelectuali. Perioada de prizonie- 
si n fost importantă pentru evoluţia lui intelectuală si spirituală, el 
impilicandu-se frecvent in dispute religioase cu colegii de detenţie. 
A lost eliberat in 1917. Primul lui fiu, Radu, s-a născut pe când ta- 
{ile alla în prizonierat, iar al doilea, Razvan, după ce a fost elibe- 
fat l'amiliaa rămas în Germania până cand Ionescu și-a încheiat cu 
wn cen doctoratul.? La întoarcerea în România, a predat matematică, 


Hlimolie si germană la liceul militar de la mănăstirea Dealu, alma 
mater a lui Codreanu. 

i-a început cariera universitară în Bucuresti în octombrie 
|! 1, ca asistent al profesorului Constantin Rădulescu-Motru la 
i atedra de logică şi teoria cunoaşterii. Prelegerea lui inaugurală, 
iniitulatá „Funcția epistemologică a iubirii“, a reprezentat prima 
vs punere publică a ideilor sale. Din acel moment a predat la uni- 
"visitate cursuri de logică, istorie a logicii și filosofie a religiilor. 
In 1975, Nae Ionescu a luat examenul care îi permitea să devină 
prolesor permanent la universitate, iar în 1926 și-a început activi- 
(tea la ziarul Cuvântul, al cărui proprietar a devenit în 1928, odată 
| Romina Surugiu, Dominante filosofice în publicistica lui Nae Ionescu de la 


Lagos la Cuvântul, p. 13 
Iidem, pp. 14-15 
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cu plecarea lui Pamfil Șeicaru (care, împreună cu alti foşti ju 
listi de la Cuvântul, a fondat publicaţia Curentul). Preluând zia 
lonescu a devenit responsabil de orientarea politică a acestuia, 
semna articolele cu „Nae lonescu“.! 

Ca lector de logică și metafizică la Facultatea de Filoso 
Ionescu avea un stil unic, dinamic și provocator, care i-aa 
simpatia studenţilor. Stilul lui de predare era opus celui tradit 
nal si rigid pe care îl practicau profesorii mai în vârstă ai faculti 
(ca Rădulescu-Motru și Tudor Vianu). ÎL interesau mai mult dez 
terea şi acţiunea decât cercetarea și documentarea. Ricketts scrie 


[Ionescu] le vorbea despre pasiunea pentru risc $i despre punerea 
tuturor valorilor sub semnul întrebării. Deși nu a publicat aproape 
nimic, metoda lui socratică l-a făcut un maestru al gândirii pentru 


o întreagă generaţie de studenți.’ 


Folosind metoda socratică, lonescu a călcat pe urmele lui Vasi 
Pârvan şi i-a elogiat conceptul de trăire. „Profesorul“ i-a introd 
pe studenți în ideile lui Spengler, Aristotel, John Locke, Goethe 
mulţi alţii. Îi provoca să privească dincolo de Europa, de civiliz 
tia şi de istoria recentă a Occidentului, dincolo de sala de curs gi 
universitate. Ionescu își confrunta studenţii cu întrebări, îi provo 
să își pună ei înșiși întrebări, să își înfrunte teama de a nu put 
găsi răspunsuri şi să descopere încotro îi ducea căutarea cunoast 
rii. Profesorul pretindea că trăiește potrivit ideilor pe care le pre 
și cá practica ceea ce îi învăţa pe alții: 


Nu că eu sunt deștept, iar alții proşti. Toată lumea e la fel. Doar 
eu, trecătorul, am mers pe un drum pe care alţii nu l-au urmat. Am 
urmat calea bunului-simt si am spus: să iei lucrurile, să le vezi aga 
cum sunt ele în realitate si să nu iti fie frică de ce vezi.’ 


1 Ibidem, p. 16 

2 MEAI, p. 330 

3 Nae Ionescu, Curs de logică, 1927-1928, p. 190, citat in Surugiu, Dominant 
filosofice în publicistica lui Nae Ionescu de la Logos la Cuvântul, p. 13 
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lInneseu era un vorbitor charismatic, avea o prezenţă captivantă 
B yuri expresive. Abordarea lui originală, angajantă a fost cea 


Per i un legat de el pe Eliade si pe Vulcănescu, după ce i-au audiat 
Puiu prima dată cursul. În 1925, în primul său an la universi- 
Bie. in care a urmat seminarul de istoria logicii al lui Ionescu pe 
Hio Faust si problema salvării“, Eliade a scris: „Când [Ionescu] 


In priveşte în ochi auditoriul pare cá în amfiteatru se răspândesc 
lulja”. Eliade a notat că Ionescu nu se adresa la modul general 


mituror studenţilor din auditoriu, asa cum făceau ceilalți profesori. 

Nii nu dădea o lecţie, nici nu tinea o prelegere.“ El le prezenta 
inele, însoțite de informaţii, iar apoi aștepta comentariile, inter- 
pietarile şi răspunsurile. Dădea impresia că se adresează direct fi- 
maur student. Eliade a scris: 


^veat impresia că lecţia întreagă e doar o parte dintr-un dialog, 
„n becare din noi era invitat să ia parte la o discuţie, să-şi mărtu- 
1 cascá părerile la sfârșitul orei. Simteai cá ce spune Nae Ionescu 
nu se găsea în nici o carte. Era ceva nou, proaspăt gândit și organi- 
tat acolo, in fata ta, pe catedră. Era o gândire personală și, dacă te 
interesa acest fel de gândire, stiai că nu o puteai întâlni altundeva, 
(4 trebuie să vil aici s-o primeşti de la izvor. Omul de pe catedră 
{1 se adresa direct, iti deschidea probleme si te învăţa să le rezolvi, 
ic stlea să gándesti.' 


Cincizeci de minute mai târziu, la sfârșitul cursului, Eliade s-a 
Intrebat unde zburase timpul. Fusese obsedat de întrebările puse de 
lonescu şi aproape că uitase să ia notițe. Igi amintește că, în preajma 


! jaciunului, mergea la universitate doar ca să asiste la cursurile lui 
lonescu. Dar, în pofida acestei impresii initiale, lui Eliade i-a lipsit 
„urajul de a lega o prietenie mai intimă cu Ionescu până in momen- 
tul când a început să lucreze la Cuvântul.” Aveau să devină prieteni 


| MEAL, p. 102 (ed. rom.: Mircea Eliade, Memorii, vol. I, Humanitas, pp. 112- 
113) 
Ibidem, pp. 102-103 
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apropiaţi si colaboratori, atât la ziar, cât şi în viata științifică. El 
a editat scrierile jurnalistice ale lui Ionescu din perioada 1927-1! 
sub titlul Roza vânturilor (1937) şi i-a fost asistent la Facultatea 
Litere și Filosofie între 1934 şi 1937. 

Mircea Vulcănescu a păstrat o aceeași primă impresie uimi 
În a șasea sau a șaptea clasă de liceu participase la cursurile 
Vasile Pârvan de la Universitatea Bucuresti. La acea vreme nui 
zise de Nae Ionescu si a nimerit la unul dintre cursurile acesti 
cand, din cauză de boală, Pârvan își anulase o prelegere. Coeret 
gândirii lui lonescu l-a impresionat pe Vulcănescu, care a deve 
unul dintre obisnuitii cursului. Ceea ce, a specificat Vulcănese 
era cu totul special si atrăgător în abordarea lui Ionescu era pro 
petimea si noutatea sa: 


Nu-şi pregătea cursurile de acasă. Nu le scria. Uneori venea cu 
o notitá scrisă pe o carte de vizită, pe care o scotea din buzunar. 
Alteori venea, se așeza pe scaun, tăcea o vreme, căutând parcă să 
organizeze mintal ce va spune și, pe urmă, începea.! 


Această abordare însemna că gândirea lui era acolo, în amfite 
tru, vie, cu studenții. Ei vedeau un om care le ridica o problemă și 
lupta cu multele soluţii posibile. Vulcănescu a notat că „după fieca 
lecţie rămânea o întrebare deschisă, uneori de la un curs la altul, 
chiar de la un an la altul'?. 

Marta Petreu a argumentat că lecţiile lui Ionescu erau în cea m 
mare parte derivate din ale altora si cá era mai mult un plagiator de 
cât un gânditor original, demonstrándu-si afirmaţia cu suprapunere 
dintre ideile lui şi ale lui Evelyn Underhill cu privire la misticism. 
Surugiu și Petreu insistă pe dificultatea de a reconstitui continu 
tul cursurilor lui Ionescu, dat fiind obiceiul lui de a improviza ma 


1 Mircea Vulcănescu, Nae Ionescu: Așa cum l-am cunoscut, p. 27 
Ibidem. Pentru o listă a subiectelor de curs până în 1931, vezi Nae lonescu 
Opere II. Cursuri de metafizică, p. 465. 

3 Marta Petreu, „Modelul şi oglinda: Evelyn Underhill-Nae Ionescu“, în Iorda 
Chimet, ed., Momentul adevărului, pp. 337—382 
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inba decât să fi citit un text scris dinainte.' Desi a fost principalul 
ponsabil pentru educaţia din România a Tinerei Generatii, Nae 
iiecu i-a încurajat să plece la studii în străinătate, asa cum făcuse 
il Pentru Eliade, Ionescu a fost „un profesor care ne îndemna să 
"iem la sursă, să nu ne mulțumim cu «cărţile despre», să citim, de 
pile ori putem, un text original'?. Din acest motiv, Ionescu îi spriji- 
fia loarte mult pe studenţii lui care plecau să studieze în străinătate, 
pentru a merge direct la surse. De aceea a avut o reacţie foarte pozi- 
TIT la ştirea că Eliade primise o bursă de studiu in India.’ 

tu toate cá era iubit de studenti, Ionescu era un om foarte tul- 
Imint, care suferea de o insecuritate incapacitantă şi de lașitate. 
Avea o nevoie disperată de a plăcea și avea dificultăţi în a relationa 
su amenii, fie ei cunoştinţe, prieteni, discipoli sau iubite. I-a măr- 
iu ut sentimentul sáu de insecuritate lui Sebastian în 1936, cand 
a nconfesat: 


Ma, cu sunt un om terminat, căzut, ratat. Viaţa mea se frânge în 
loud: până la 5 iulie 1933 şi de la 5 iulie 1933. Până în ziua aia eram 
un om tare. De atunci nu mai sunt nimic.* 


Sebastian presupune că profesorul şi editorul său se refe- 
jou la ziua în care se terminase relaţia sa amoroasă cu Maruca 
{ untacuzino-Enescu (soţia compozitorului George Enescu). Atât 
inate, cât și după acea despărțire, Ionescu a avut tendința de a se 
autodeprecia, atitudine pe care Sebastian a catalogat-o drept mito- 
„iune. Era înclinat spre „fanfaronada ostentativă, lipsită de tact“®. 
va multi dintre discipolii lui (inclusiv Sebastian), alături de 


| burugiu, Dominante filosofice în publicistica lui Nae Ionescu de la Logos la 
('uvântul, p. 29. Surugiu citează Nae Ionescu, Prelegeri de filosofia religiei, 
Marta Petreu, ed., p. 6. 
MEAT, p. 148 (ed. rom.: vol. I, p. 162) 

| dbidem 

| MSJ, 85, 22 octombrie 1936 (ed. rom.: Mihail Sebastian, Jurnal. 1935-1944, 
| lumanitas, 1996, p. 91) 
Ibidem, p. 109 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 111) 
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apariţiile sale pitoreşti in public, avea o viata personală tumu 
oasă. Renuntase la viata de familist și avusese numeroase aventu 
femei din înalta societate, printre care Cantacuzino-Enescu, El 
Popovici-Lupa și Cella Delavrancea. 

Anii 1930-1933 circumscriu perioada în care Ionescu a devenit 
teresat de politică si coincid cu afirmarea meteorică a Gărzii de Fi 
Initial, în Cuvântul din 1930, el a sprijinit Restauraţia regală şi a 
cut teoria dictaturii regale. Aceasta i-a permis să devină consilie 
monarhiei și i-a asigurat un loc în grupul de elită de la curte, cun 
cut drept „camarila regală“, motiv pentru care Crainic l-a numit 
Ionescu „spiritul metafizic'?. Această situaţie nu a durat mult, c 
în toamna lui 1933 relaţia dintre jurnalist și rege se răcise, iar lone 
şi-a exprimat în Cuvântul simpatia pentru Garda de Fier.* După a: 
sinarea prim-ministrului Duca, autorităţile regale l-au arestat 
Ionescu și au închis ziarul Cuvântul (suspendat între 1933-1938). 

Dincolo de puterea și de aerul mistic al Gărzii de Fier, un mot 
general acceptat pentru convertirea lui Ionescu la extrema dreap 
a fost antisemitismul său latent. E un factor dificil şi contestabi 
Până în 1933 fusese un filosemit vocal în mai multe ocazii. Aparit 
şi intensitatea antisemitismului său sunt de netăgăduit după are 
tare și în activitatea lui ulterioară alături de Garda de Fier, peri 
oada care coincide cu redactarea prefetei la romanul lui Sebastia 
De două mii de ani, în 1934. Poate surprinzător, lonescu a fost pre 
cupat și a manifestat respect fata de istoria și religia evreilor. În stu 
diile sale de filosofia religiilor, s-a aventurat să înveţe ebraica, i 
în cariera sa timpurie ca jurnalist a tratat problemele iudaismului: 
scriind în Cuvântul din 1926 despre „Criza iudaismului“, anali 
zând influența iudaismului asupra structurii spirituale a Europe 
timpului și evaluându-i evoluţia viitoare. 


1 Surugiu, Dominante filosofice în publicistica lui Nae Ionescu de la Logos | 
Cuvântul, p. 17 

2 Nichifor Crainic, Zile albe, zile negre, Memorii I, pp. 251-252, citat in Suru- 
giu, op. cit., p. 17 

3 Surugiu, op. cit., p. 17 
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Jn 1928 şi 1929, Ionescu a purtat, în Cuvântul, o campanie de 
fie a drepturilor evreilor, atrăgându-i atenția ministrului re- 
lili. Al. Lapedatu. Era împotriva convertirii forțate (,,bote- 
"in evreilor, soluţia religioasă propusă de Nicolae Iorga si de 
i tuza. Ionescu a argumentat că o astfel de mișcare ar fi dus la 
_ slimtrugere spirituală“ și ar fi fost o formă de „sterilizare“. În anii 
jiu, profesorul a ţinut lecţii cu subiecte ebraice, așa cum a fost 
imnlerinta din 1927 despre Spinoza, iar în 1928 a fost invitat de 
Am. iatia Femeilor Evreice la sediul mișcării sioniste, unde a vorbit 
jlejre spiritualitate. A fost foarte apreciat de comunitatea evreiască 


petii aceste prelegeri şi pentru campania sa din Cuvântul. Unul 
tre cei care au intervenit în dezbatere a propus chiar ca Ionescu 
M lie numit cetăţean de onoare al poporului evreu.! 


(Oricât de multe ar fi făcut Ionescu pentru Tânăra Generaţie, 
Lu invidiat pentru anumite lucruri. Unul dintre ele a fost atmo- 
devo specială, socială și intelectuală, în care a luat naştere Asociaţia 
| niterion. Eliade descrie astfel reacţia lui Ionescu fata de consti- 
Iuirea grupului: 


(und i-am vorbit lui Nae despre întâlnirile și mesele noastre, s-a 
minunat si ne-a invidiat. În tinereţea lui, spunea, nu apucase aseme- 
nea intimitate între artisti, gazetari și cărturari. Îl interesa mai ales 
faptul că se întâlneau pictori ca Mac Constantinescu, Marcel Iancu, 
» ulptori ca Milita Pătraşcu, artiste ca Lily Popovici, Sorana Topa, 
Marietta Sadova, Marieta Rareș, Marioara Voiculescu — și scriitori, 
filosofi si muzicieni. „Va trebui să inventaţi un nou limbaj“, a spus 
«|, „dar, cum îl aveţi cu voi pe Mircea Vulcănescu, veţi reuşi!“ 
Această invidie nu era o gelozie meschină, ci mai degrabă bucuria 
unui părinte care își vedea copiii având oportunităţi pe care el nu le 
avusese niciodată. Văzând uşile ce li se deschideau discipolilor săi, 
lonescu era cuprins de nostalgie pentru tinereţea pe care n-o avusese. 


| Dora Mezdrea, Nae Ionescu: Biografia, vol. 3, pp. 347-349 
MEAT, pp. 227-228 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 246) 
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Din Chicago, in 1970, Eliade a scris că stilul lui Ionescu 


semnifica o ruptură fata de stilul academic traditional românesc şi 
într-o anumită măsură, și fata de cel european. În primul rând, ae 
tul de a „filosofa“ în articole de ziar, care mai fusese practicat până 
atunci doar de Unamuno si de Ortega y Gasset. Dar mai ales eman- 
ciparea fata de jargonul academic („Scriu ca un bácan" o dovedește) 
si ignorarea retoricii tradiționale, care se dovedise moartă, [acesta a 
fost] „compromisul“ pe care, în ochii colegilor lui, l-a facut Nae.! 


Biografa lui, Dora Mezdrea, afirmă că, prin stilul său „paid 
$1 prin influența pe care a avut-o asupra discipolilor, activitatea 
losofică a lui Ionescu a făcut posibilă gândirea independentă ro 
nească, autosuficientă si partenogeneticá (mai degrabă decât 
care era fertilizată din Franţa). Înainte de cursurile lui, elita ro 
nească era dependentă de idei importate ce dominaseră discur 
public începând cu secolul al XIX-lea. Felul său de a învăţa şi d 
aborda problemele (incurajándu-si contemporanii să fie agenţi 
propriei gândiri şi ai descoperirii mai degrabă decât receptori, c 
lectori care regurgitau informaţia) le-a permis studenţilor lui sic 
turii române să stea pe propriile picioare. 


Tânăra Generaţie 


Majoritatea filosofilor, romancierilor, dramaturgilor, poeţilor, c 
ticilor de artă și regizorilor de teatru menționați în această car 
fuseseră născuți între 1905 și 1915. Erau suficient de tineri înc 
să fi ratat experienţa Primului Război Mondial. Prea tineri ca s 
lupte, nu au putut participa la crearea României Mari: unirea tu 
turor românilor într-un singur stat naţional. În perioada interb 
că, Vechea Generaţie a fost respectată si venerată în România, i 
vreme ce Tânăra Generaţie a trebuit să se impună prin forte proprii 


1 Eliade citat pe coperta a patra a celei de-a doua ediţii a Rozei Vânturilor 
Chicago, 28 februarie 1970 (publicat iniţial în Prodomos, nr. 10) 
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sul sau autoproclamat a fost cel care i-a dat și numele, Mircea 
ile (1907-1986). Eliade a argumentat că, deoarece visul de a 
ys omnia Mare fusese realizat, responsabilitatea lor era aceea 
4 implini destinul cultural al României. Aveau o misiune natio- 
Ji spiritualá pe care Eliade a descris-o în ,,Itinerariu spiritual"! 
Printre cei mai cunoscuţi membri ai săi, Tânăra Generaţie i-a nu- 
Saint pe lilosoful Petru „Titel“ Comarnescu (1905-1970), filoso- 
Iul F.M. (Emil) Cioran (1911-1995), filosoful Constantin „Dinu“ 
Mona (1909-1987), romancierul si dramaturgul Mihail Sebastian 
{i907 1945), Eugène Ionesco (1909-1994), economistul și filoso- 
Iul Mircea Vulcănescu (1904-1952), avocatul şi activistul politic 
kliluul Mișu“ Polihroniade (1906-1939), actriţa Marietta Sadova 
[H7 1981), regizorul şi poetul Haig Acterian (1903-1943) și fra- 
ile lut, Arşavir Acterian (1907-1997). Alte personalități pe care 
ly unalizez într-o mai mică măsură în cuprinsul cărții sunt Octav 
hulutii (1909-1949), avocatul Alexandru Christian Tell, Ion I. 
L'antacuzino (1908-1975), Henri H. Stahl (1901-1991), Anton 
Liilopentia (1909-1951), Sandu Tudor (1896—1962), Zaharia Stancu 
(100° 1974), balerina si coregrafa Floria Capsali (1900-1982), ba- 
lerinul Gabriel Negry, actriţa Sorana Topa (1898-1986), criticul 
litwrar Serban Cioculescu (1902-1988), Belu Silber (1901-1978), 
Paul Sterian (1904-1984), Ionel „Nelly“ Jianu (1905-1993), jur- 
nilistul Richard „Ricci“ Hillard (1902-1977), poetul Dan Botta 
(1907 1958) si sora Acterienilor, Eugenia „Jeni“ Acterian (1916— 
1158),' Desigur, aceasta nu este câtuşi de putin o listă exhaustivă 
a numelor menţionate în cuprinsul cărții, dar, ordonând principa- 
lele personaje, sper să fac mai ușor de urmărit povestea ce va urma. 
| MEAT, p. 131 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 145) 

In aceastá carte, am ales sá folosesc grafia francezá, cu exceptia cazurilor in 

care citez alte surse ce folosesc grafia românească sau citez din cărțile pe care 

Ia scris pe când se afla in România. 
| Pentru mai multe informaţii: despre Jeni Acterian, a se vedea Cristina Bejan, 


lhe Criterion Association: Frendship, Culture and Fascism in Interwar 
Bucharest“, disertaţie de doctorat, Oxford University, 2010, Bodleian Library. 
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Vanhaelemeersch caracterizează greșit generaţia postbel 
drept „Generaţia fără credinţe“ sau „Generaţia Pierdută“.! El st 
tine că tinerii intelectuali nu mai aveau nimic în care să crea 
deoarece visul României Mari fusese realizat. În realitate, acea 
generaţie a avut multe în care să creadă. Sorin Alexandrescu me 
până într-acolo încât afirmă că scena intelectuală a României i 
terbelice era pluralistă fără să-și dea seama.? Tânăra Genera 
a împărtăşit ideea că, odată cu realizarea proiectului naţional 
României Mari, românii trebuiau să se dedice dezvoltării culturi 
si împlinirii destinului national al României. Ei și-au găsit prop 
rațiune de a fi în revoluţia culturală si spirituală pe care au vrut 
o realizeze în tara lor. 

Fenomen bucureştean distinct, Tânăra Generaţie a moștenit 
a asimilat discursul preexistent despre formă versus fond (conce 
aparținând criticului literar, politicianului şi fondatorului Societ 
tii Junimea, Titu Maiorescu), tradiție versus modernitate, antis 
mitism versus cosmopolitism, irationalism versus rationalism. Şi-a 
insusit aceste contraste, iar dezbaterile lor aprinse ilustreaza stra 
lucita modernitate pe care o trăia România Mare. În perioada i 
terbelică, printre intelectuali circula convingerea că lumea muris 
Tânăra Generaţie s-a opus decăderii și degradării celei vechi (ata 
Vechii Generatii, cât şi instituțiilor sale liberale) si a proclamat ne 
voia unei Renașteri spirituale. 

Eliade a descris astfel oportunitatea momentului si responsabi 
litatea lor colectivă: 


De data aceasta însă, nu mai era vorba de mine. Mă simţeam res- 
ponsabil pentru întreaga „generaţie tânără“. Mi-o închipuiam che- 
mată pentru lucruri mari: în primul rând, știam că aveam datoria 
să lărgim considerabil orizontul cultural românesc, deschizând fe- 
restre către universuri spirituale rămase până atunci inaccesibile, 
Dacă publicasem foiletoane despre Asvagosha și Milarepa, despre 


1 Vanhaelemeersch, A Generation Without Beliefs, p. 6 
2 Sorin Alexandrescu, ,, Modernists and Antimodernists: Enemies or Friends?“ 
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Wiwikeyaard şi orfism, o fácusem, pe de-o parte, pentru că aseme- 
nva oameni şi probleme nu interesaseră generaţiile mai bătrâne, iar 
iv ide altă parte, pentru a mă împotrivi dependenţei noastre cul- 
tuale de librăria franceză, dependenţă care mi se părea o dovadă 
ile lene intelectuală. Ceream „provincialului“, cum îmi ceream 
şi ue, un efort supraomenesc pentru a învăța și a face tot ce nu 
m'useserá răgaz să înveţe sau să facă inaintasii nostri. Cred cá nu 
mi inselam. In fond, generaţia mea a avut doar vreo 10-12 ani de 

libertate creatoare“. In 1938 s-a instaurat dictatura regală, apoi 
i venit războiul și în 1945 ocupaţia sovietică — și totul a amutit.' 


Deni s-au prezentat ca un front unit si au împărtășit aceeași vi- 
sune asupra țării lor, membrii Tinerei Generatii au fost destul de 
vorm ca identitate, personalitate, context de formare, etnicitate, 
ivi si perspectivă. Cu toţii ilustrează multitudinea de interese din 
inlvriunul Tinerei Generatii și arată totodată fragila unitate creată 
de pretenie în relaţiile din această comunitate a elitei intelectuale 
luu ueştene. Unii erau originari din Bucuresti, alții veniseră din 
provincie în capitală, unde se întâmpla totul. Unii aveau înclinații 
preponderent artistice, alţii mai degrabă de cercetare şi academice, 
unit erau mai mult jurnaliști, alții mai activi politic, dar erau cu toţii 


prietent apropiaţi și au creat cultură în Bucuresti într-o multitudine 
de leluri, încă din perioada studenţiei, la jumătatea anilor 1920. Unii 
Mimu deja romane, poezii, lucrări științifice, articole si colaborau 


initie ei la reviste si ziare. $i, deși unii frecventaseră același liceu si 
subiau împreună dreptul si filosofia la Universitatea din Bucuresti, 
nu avut experienţe diferite acasă şi în străinătate, învățând constant 
unii de la alții, în anii 1930 si după aceea. 

lliade s-a considerat „un bucureștean autentic“ si un „om 
universal.? Născut in Bucuresti, fusese coleg de clasă, la Liceul 
ipu Haret, cu Mihail Polihroniade și Haig Acterian, fiind inca de 
jw atunci prieteni foarte buni. Cu Polihroniade, Eliade se plimba 


| MEAT, p. 136 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, pp. 149-150) 
Ibidem, p. 257 
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adesea pe străzi si discutau după orele de curs.! Eliade a u 
cursurile Facultăţii de Litere si Filosofie a Universităţii Bucu 
între 1925-1928. Foarte interesat de gândirea italiană, și-a scris 
crarea de licenţă despre Tommaso Campanella si a fost pasiona 
Giovanni Papini si de Evola. Cercetarea pentru licenţă a fact 
în străinătate, locuind la Roma timp de trei luni.’ Pentru stu 
doctorale, interesul lui s-a mutat din Italia mai departe, spre es 
l-a condus până în India. În 1933 a obţinut un post universitar, 
care a fost revocat în 1938 deoarece era asistentul lui Nae Iones 

Ca student, Haig Acterian și-a scris primele poezii sub ps 
donimul Mihail. La terminarea liceului, s-a înscris la Faculta 
de Filosofie a Universităţii Bucuresti și la Conservatorul de A 
Dramatică, unde a studiat cu Lucia Sturdza Bulandra. Și-a ter 
nat studiile in 1926 si a început o carieră promițătoare ca regizor 
teatru. Familia armeano-română a Acterienilor era originară 
Constanta, unde exista o mare si veche comunitate de armeni. 
trei frati, Haig, Arsavir şi Jeni, s-au născut acolo. Familia s-a mu 
la Bucuresti în perioada studiilor lui Haig la Spiru Haret. 

Actritá şi regizoare de teatru, Marietta Sadova era ceva mal 
vârstă decât membrii Tinerei Generatii si a intrat în cercul lor pr 
intermediul idilei, iar apoi căsătoriei cu Haig. Născută la Sibi 
Sadova venise la București ca să studieze la Conservatorul de Ar 
Dramatică si să urmeze o carieră în teatru. A fost măritată pri 
oară cu poetul, dramaturgul și romancierul lon Marin Sadovean 
care a fost inspector general, iar din 1933 director general al Dire 
tiei Teatrului și Operei din București.” Povestea de iubire dintr 
Sadova şi Haig a rămas clandestină până când ea a obţinut divortu 
În perioada de început a Criterion, cei doi s-au mutat într-un apa 
tament de pe Bulevardul Elisabeta şi s-au căsătorit. 


Ibidem, p. 149 
Ibidem, p. 122 
În perioada comunistă, I.M. Sadoveanu a fost directorul Teatrului Nation 
din București, numit în această funcție în 1956. 
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| tei a devenit avocat licenţiat, Mihail Polihroniade a fost inte- 
Lile timpuriu de politică si a scris regulat articole de politică ex- 
ima la ziarul conservator Epoca. Prin intermediul lui Polihroniade, 
Mule 1 a cunoscut pe Petru Comarnescu si Ionel Jianu (avocat, 
sisu m fondator al grupului Forum) la începutul anului 1928. Jianu 
jiu imi se întorsese la Bucuresti după ce studiase dreptul la Paris, iar 
| iai nescu era cunoscut în capitală în calitate de critic literar și de 
Bih, mind pentru săptămânalul Lumea. Jianu şi Eliade s-au îm- 

tent repede, fiind amândoi pasionaţi de religie si de filosofie.! 
L. imipártásea și pasiunea lui Comarnescu pentru critica de artă, 
un interes pe care ambii l-au cultivat pe tot parcursul vieţii, colabo- 
fat! ulterior la un studiu despre sculptura lui Brâncuși. 

Mascut în nordul Moldovei, la lași, Comarnescu prinsese gustul 
visţu culturale din capitală. La o vârstă foarte tânără, a scris in re- 
viste yi a fost activ în cercul cultural Buciumul.? A ajuns in Bucuresti 
In 1919 si a urmat cursurile Liceului Sfântul Sava între 1919-1924. 
In 1925 s-a înscris la Facultatea de Litere şi Filosofie a Universităţii 
Ju urceşti, pe care a absolvit-o în 1929. Ca student, Comarnescu a 
Min pentru Rampa, Politica, Ultima oră, Tiparnita literară, Adevărul 
levar, Universul literar, Viaţa Românească şi Vremea. 

Polihroniade, Jianu şi Comarnescu au înfiinţat revista trimes- 
iuli Acţiune și reacțiune, care isi propunea să abordeze probleme 
ile toare la tineretul român si la cel din vestul Europei, ce ,,tre- 
luau să tind seama de toate ideologiile si curentele politice şi cul- 
turale care se impuseseră după rázboi"?. O altă publicaţie la care 
i omarnescu a fost foarte implicat a fost Ultima oră. Printre cola- 
lun atori se număra Octav Sulutiu, care, rememoránd o seară în care 
im dusese un articol la Comarnescu acasă, unde se afla și prietenul 
lin, Noica, îi descrie astfel: „[ Comarnescu] e un fel de tânăr care se 


| MEAL, p. 149 
BAR Ach 17/2001, APPC, Mapa I, Ms. 4 (a-d), jurnal manuscris, ianuarie- 
martie 1924 


1 MAI, p. 150 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 164) 
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va ingrása, e stupid, culturalizat si afectat. Era acolo și C. Noi 
tânăr simpatic, inteligent si liniştit“. 

Filosoful Constantin Noica a fost cu doi ani în urma lui Eli 
la Liceul Spiru Haret şi coleg de an cu Arșavir Acterian. A fost s 
dentul Facultăţii de Litere şi Filosofie a Universităţii Bucure 
pe care a absolvit-o în 1931, cu o lucrare despre conceptul 
noumenon, „lucrul în sine“, al lui Kant. Acterian a terminat a 
easi facultate şi a devenit avocat, dar si jurnalist, editor si scriit 
Era prieten de tinereţe cu Sulutiu si lonesco, care se imprietenis 
la universitate, în 1927. 

Francofil declarat, Eugene Ionesco avea o dublă identitate 
un secret pe care îl considera îngrozitor, ce trebuia ascuns. Nase 
dintr-o mamá frantuzoaica si un tată român la Slatina, in Români 
în 1909, Ionesco și-a petrecut copilăria în Franţa și s-a întors 
România abia în 1922, pentru că tatăl lui a vrut să-şi urmeze ai 
studiile. Tatăl său divorțase de mamă şi își abandonase familia 
când Ionesco si sora acestuia erau foarte mici, recásátorindu-se 
Bucuresti. Această situaţie a avut, în mod cert, un rol în faptul că h 
Ionesco nu i-a plăcut România și a preferat Franţa. După o copil 
rie idilică petrecută în Franța, cu o mamă pe care o adora, lonesc 
s-a văzut obligat să trăiască la București, cu o mamă vitregă și u 
tată pe care îl dispretuia. Matei Călinescu îl descrie pe lonesco drep 
un „român sceptic“ si un „francez nostalgic. Un alt motiv pentr 
care lonesco şi-a detestat tatăl erau convingerile politice extremist 
ale acestuia (mai întâi gardist, a devenit, după al Doilea Răzb 
Mondial, simpatizant comunist). În 1929, Ionesco a devenit stude 
la limba franceză la Universitatea București. A atins apogeul acti 
vitatii literare din România în 1934, cu publicarea volumului NU 
o carte neconvenţională de critică literară. În Bucuresti, şi-a cásti 
gat existența predând franceza la o scoala secundară, a avut un pos 


1 Octav Sulutiu, Jurnal, 69, 11 februarie 1929 

2 Matei Călinescu, „Ionesco and Rhinoceros: Personal and Political Back- 
grounds", in East European Politic and Societies, vol. 9, nr. 3 (toamnă 1995) 
p. 405 
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Minwterul Educaţiei, în cadrul Direcției Relaţii Internationale, a 
si editor la secția de critică a revistei Facla si a scris în alte publi- 
ji ca Universul literar, Rampa şi Păreri libere. 


Mihail Sebastian s-a născut cu numele de Iosif Hechter la 
Wiis I'vreu asimilat, a studiat dreptul si filosofia la Universitatea 
Bucuresti. În anii 1930 si la începutul anilor 1940 era cunoscut ca 
milito, dramaturg si jurnalist. A lucrat și ca avocat, şi ca profesor 
We Irancezá la liceu. Discipol devotat al lui Nae Ionescu, angajat al 
3 satura la Cuvântul, Sebastian s-a văzut ca „român“ și „evreu“ de- 


Bputiiva. Ca fost student în Franţa, era si el un francofil declarat și 
un &ustinátor vocal al spiritului francez. 

| mil Cioran a fost un alt român sceptic. Originar din satul tran- 
ulvancan Rásinari, lângă Sibiu, tatăl său era preot ortodox roman. 
i tun a venit în Bucureşti la 17 ani pentru a studia filosofia la 
simversitate. Melancolicul insomniac a plecat in 1933 cu o bursa 
la Merlin. A scris pentru diferite publicaţii, printre care şi Vremea, 
şi mu publicat prima lucrare de filosofie, Pe culmile disperării, in 
i! V. obținând pentru ea două premii literare (premiul pentru tineri 
tutori nepublicati si premiul Societăţii Tinerilor Scriitori Români). 

Dintre membrii Tinerei Generatii, cei mai interesaţi de sociolo- 
wie au fost Mircea Vulcănescu, Henri H. Stahl, Anton Golopenţia 
şi gardistul Traian Herseni. Vulcănescu a studiat dreptul si filosofia 
ln universitate, unde i-au fost mentori atât Dimitrie Gusti (1880— 
1^5), cât şi Nae Ionescu. Vulcănescu a devenit economist, filosof 
ji teoretician al románismului. Stahl a studiat dreptul, și-a luat doc- 
tinntul si a început să lucreze cu Gusti, căruia i-a devenit colabo- 
itor apropiat. Având origini elveţiene si alsaciene, Stahl a fost un 
wistromarxist declarat. Golopenţia a absolvit dreptul și filosofia la 
Universitatea Bucuresti si şi-a luat doctoratul în Germania. Traian 
Herseni şi-a luat doctoratul în 1934, la Berlin. 

Lin criterionist proeminent, Ion I. Cantacuzino a fost fiul 
printului Ion Cantacuzino si al actriţei Maria Filotti. Deşi a de- 
veil cunoscut pentru activitatea sa la radio si în cinematografie, 
i antacuzino studiase medicina. Si, desi isi începuse studiile la 
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Bucuresti, a absolvit Facultatea de Științe si Facultatea de Medi 
a Universităţii din Paris. Alti membri notabili ai Tinerei Gene 
au fost Alexandru Christian Tell, cu înclinații de dreapta, și cot 
nistul Belu Silber. Tell, avocat şi colaborator al lui Comarnesc 
Revista Fundațiilor Regale, a fost unul dintre principalii apără 
ai Asociaţiei Criterion, ca editor al publicaţiei Criterion. 


Itinerariul spiritual 


Cele două programe ale Tinerei Generatii au fost ,,Itinerariu spi 
tual“ scris de Eliade in 1926 si „Manifestul Crinului Alb", scris 
Petre Pandrea, Sorin Pavel si lon Nistor in 1928. Prin ambele n 
nifeste, Marta Petreu susţine că Tânăra Generaţie se proclama 
„apolitică“, „paricidă“ (E. Ionesco), autohtonă, antifrancezá, 
todoxă, opusă Revoluţiei de la 1848, anticanonică, adică antiju 
mistă.! Fa subliniază importanța experienţei de viata a indivizile 
afirmând că generaţia „mizează pe experiența proprie, pe trăire, 
aventura existențială, pe culturá/spiritualitate". Generaţia ins 
fusese fondată „cu un start frenetic, cu un ritm frenetic'?. Pent 
scopurile investigației mele, mă voi concentra pe primul manife 
nu doar fiindcă Eliade a fost un membru activ al Criterion, dar 
pentru că ideile cuprinse în textul său au reprezentat prima expr 
sie a ambițiilor Tinerei Generatii și fundaţia dezbaterilor care s- 
desfășurat la Criterion. 

Eliade a scris ,,[tinerariu spiritual“ in 12 episoade (având pr 
babil semnificaţia simbolică a celor 12 apostoli ai creștinismului 
publicate în Cuvântul în toamna anului 1927.* Manifestul scris pi 
un ton pasional poartă amprenta lui Nae Ionescu, un inspirator su 


1 Marta Petreu, „The Generation of '27: Between the Holocaust and t 
Gulag“, în EURESIS: Cahiers Roumains d’Etudes Litteraires, traducere 
Lucrina Ștefănescu și Ioana Zirra, nr. 3—4 (toamnă-iarnă 2007), p. 7 

2 Ibidem 

3 Acestea pot fi consultate in original în Cuvântul si au fost republicate î 
Mircea Eliade, Itinerariu spiritual: Scrieri de tinerețe, 1927, Mircea Handoc 
ed., pp. 263-362. 
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sliiple forme. Primele patru articole au fost scrise la Geneva si tri- 
» ilc acolo, al cincilea de la Château de Vesignien, din Franţa, iar 
iii ul şaptelea nu este menţionată locaţia, ceea ce presupune cá 
lulu m intorsese între timp în România. Cumva ironic, ,,Itinerariu 
"ial" nu promovează câtuși de putin valorile Occidentului, me- 
lul in care Eliade începuse să îl scrie. 

In. Itinerariu“, Eliade încearcă să clarifice poziţia generaţiei sale 
Po i mamă de subiecte (cultură, spiritualitate, artă, literatură, par- 
purs academic) si afirmă primatul experienţei lor individuale, ca ro- 
Miu, susţinând că drumul lor viitor îi va conduce mai aproape de 
iutinuumul ortodox mistic. În articolul introductiv, „Linii de ori- 
Vii”, işi descrie proiectul ca o „reflecţie“ si „un monolog despre 
generatia noastră“, menit să servească drept „viitoare hartă a su- 
Ilitului unei generaţii“. Se folosește de război pentru a ilustra prin 
pow individualizeazá generaţia sa, numindu-l „o criză de proporții 
pstustrofice" si precizează că, referindu-se la Tânăra Generaţie, vor- 
Iute despre o elită, Eliade declară că numai Tânăra Generaţie are 
i ptul de a se analiza pe sine, căci nimeni altcineva nu îi cunoaște 
spurutul, suferințele, speranța. Pentru ea, criza religioasă a fost mult 
inii puternică decât pentru generaţiile anterioare, cele antebelice. 
i nnluzia generaţiei anterioare — iar Eliade subliniază limpede cá 
wen confuzie se întâlnea, încă în 1927, la profesorii universitari — 
ni avea să fie şi confuzia Tinerei Generatii. Tinerii intelectuali o 
Wii evita, deoarece ei „au cunoscut o viață mai completă“, au trecut 
ji in „experienţe care i-au condus la rațiune, la artă, la misticism“. 
| hace precizează că „spiritul“ care interesează Tânăra Generaţie nu 
# un sens hegelian si nu este nici un „ideal“ al sentimentalismu- 
lu tineresc.! În acest prim articol, Eliade cere imperios ca generaţia 
luu sa fie luată în serios şi afirmă nu doar cá sunt diferiţi de Vechea 
i wneratie, ci şi că sunt mai dotati pentru a umple golul cultural pe 
are il vad ca o plagá a țării lor innoite. 


| Mircca Eliade, „Linii de orientare“, pp. 263-267. Publicat iniţial în Cuvântul, 
mul 3, nr. 857, 6 septembrie 1927, pp. 1-2. 
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Două aspecte pe care Eliade le critică cel mai mult în „Itinerar 
sunt diletantismul superficial și specializarea științifică. El cot 
cra al doilea si al treilea articol unei critici a acestei superficiali 
și pledează în favoarea unui diletantism mai autentic, mai relevi 
pentru spiritul contemporan. În al doilea articol, „Critica dilet 
tismului“, Eliade definește diletantul ca persoană care are cun 
tinte superficiale și nu este o enciclopedie a cunoaşterii. Eli 
afirmă că un diletant nu este un iubitor al artelor, dar diletant 
mul autentic presupune o anumită sensibilitate artistică. El susti 
că diletantul are temperamentul lui Don Juan. Aceasta îl condi 
către o discuţie despre pasiune și Eliade isi dezvăluie propria sit 
patie fata de irațional și de emoţii când spune că „numai ura şi iu 
rea — patima, deci — pot fi germenii găsirii adevărurilor esențiale 
El afirmă că „singura mântuire, singura posibilitate de a transcen 
planul acestei vieți — e iubirea, ura: patima“!. 

În al treilea articol, „Către un nou diletantism", Eliade expli 
noțiunea de „diletantism autentic“ și tipul de „diletantism“ de ca 
se simţea mai apropiată Tânăra Generaţie. Noul val al diletantismt 
lui era unul autentic și constructiv. El statueazá activitatea comu 
(a Tinerei Generatii si a noului diletantism) ca „aceeaşi ordalie a sit 
tezei... comprehensive si a curajului“. Diletantul autentic „vede! 
nu va fi niciodată un „filosof pur“, dar se află mult mai aproape d 
filosofie, istorie şi cultură. Eliade îi dă ca exemple ale acestui ti 
de diletant pe Montesquieu, Vico, Gobineau, Marx, Chamberlai 
si Spengler. Ei au simpatizat cu si au inteles intotdeauna istoria 
„au văzut, deasupra materiei, conceptele: rasă, clasă, cultură etc.“ 
Acest nou diletantism are curajul de a sintetiza informaţia și nu s 
mai mulţumeşte cu o cunoaștere fragmentată, rezultată din cunoaş 
terea ştiinţifică si căutarea ei. Scrie Eliade: 


Insuficienta științei pentru conştiinţa de elită, accentuată tra- 
gic în ultimii ani... e un lucru prea cunoscut... Imperativul 


1 Mircea Eliade, „Critica diletantismului“, pp. 267-272. Publicat initial i 
Cuvântul, anul 3, nr. 860, 9 septembrie 1927, pp. 1-2. 
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iunpului e: sinteză... Nu ne întoarcem înapoi, orice ar spune ,,sa- 
1 


tany specialisti". 
| line cere explicit generaţiei sale să fie capabilă de sinteză, 
Pola tabloul general, să utilizeze concepte, mai degrabă decât să 
specialisti limitați, având o cunoaștere superficială, asemenea 


iii aţiei dinainte. În multe privinţe, membrii Tinerei Generatii 
su alfel de diletanti autentici mai degrabă decât savanţi spe- 
Sali raţi Progresul lor în cunoaștere şi dragostea pentru arte au 
Wevenit unul dintre multele aspecte pe care le puteau sintetiza in 


Hoi mai largi despre idei si despre proiectul unei creaţii cul- 
Iurale venerale, universale. 

In următorul (al patrulea) episod, „Între catedră și laborator“, 
Iliu denunță din nou specializarea ştiinţei, care ,,perverteste echi- 
liluul conştiinţei“, si critică profesorii de la Universitatea Bucuresti. 
Iliade face o diferență si mai precisă între savantul român şi omul 
de yiunţă, căci adeseori termenii erau confundați. Pentru Eliade, 


savantul e mai conectat la cultură decât omul de știință. Pentru sa- 
tant, o pasiune frenetică e totuși esenţială. Mentalitatea lui este 
Wu 2 unui maniac şi a unui îndrăgostit, având obsesia unui sin- 


qur aspect, a unei singure probleme sau interpretări. Eliade sus- 
Ime ca, în ultimii 20 de ani, intelectualii români au crezut doar in 
piumatul ştiinţei. Au privit cultura ca un derivat al științei. Pentru 
[inira Generaţie, știința putea fi doar un element al culturii (nu 
Singura sa sursă), deoarece „singură știința nu mai satisface con- 
ginta comună“. În cuvintele lui Eliade: „specialistul nu mai poate 
Murcia distanțele în cultură și nu mai poate distinge anumite pei- 
sue Omul de ştiinţă specialist al erei anterioare nu e familiar cu 
liversitatea și cu întinderea terenului culturii românești. Potrivit 
lui t lade, Tânăra Generaţie e obsedată de echilibru si de sinteză.” 


|. Mircea Eliade, „Către un nou diletantism", pp. 272-275. Publicat initial în 
(uvdntul, an 3, nr. 862, 11 septembrie 1927, pp. 1-2. 
Mircea Eliade, „Între catedră şi laborator“, pp. 284-288. Publicat iniţial în 
Cuvântul, an 3, nr. 867, 16 septembrie 1927, pp. 1-2. 
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Desigur, ,,Itinerariu spiritual" intenţiona să sublinieze im 
tanta experienţei pentru Tânăra Generaţie și necesitatea experi 
pentru creaţia culturală. Eliade o face in al cincilea articol, in 
lat „Experiențele“. El pretinde că generația sa este „cea mai bu 
în experienţe“. Experienţa inițială (cea a războiului, a retrag 
a ocupaţiei) i-a format „fibra“ spiritului. Eliade afirmă că fie 
nouă experienţă aduce cu sine un nou mod de a gândi, o nouă v 
une, noi valori, chiar și acele experienţe care par absurde, riscan 
compromiţătoare. (Ca exemple pentru cele din urmă, mention 
futurismul, cubismul, antisemitismul și chiar algebra și știința c 
tina.) Cultura însăşi, argumentează Eliade, nu ar putea exista d 
într-o societate conectată printr-o „identitate a experienţei“. Ca 
experienţele și indivizii sunt diverse, concepția lui Eliade des 
generaţia sa lasă loc diferentierilor interne: „dar într-o genera 
constiintele nu sunt identice“, iar conştiinţa însăși „vibrează“ şi, 
convulsioneazá" în experienţe. Însă generaţia nu trebuie să renur 
la experienţe, ci să le țină sub control si să-şi hrănească din ele 
dividualitatile. Scrie Eliade: „Acele conștiințe de elită care nu 
disciplina experienţele vor sfârși întotdeauna prin a câștiga o dis 
plină interioară, profund ancorată și însuflețită“!. 

În al şaselea articol, intitulat „Cultură“, Eliade prezintă la i 
ceput un sumar al programului enunțat în articolele anterioa 
Identificand culturile cu experienţele, Eliade isi urmează anali 
culturii abordând diferenţele dintre individ si popor (reprezent 
etnică a unui grup omogen de indivizi). Eliade arată că afirmaţia $ 
(despre primatul experienței asupra culturii) e adevărată atât pe 
tru indivizi, cât și pentru popoare: „o cultură este un univers sp 
ritual viu, izvorât din experienţe“. O parte a sintezei culturale a 
un caracter etnic, de aceea Eliade conchide că întotdeauna cultu 
va avea o dimensiune etnică si o nuanţă individuală. El explică fi 
lul cum istoria dovedește formarea culturilor pe o bază etnică și 


1 Mircea Eliade, „Experiențele“, pp. 289-292. Publicat initial în Cuvânt 
an 3, nr. 874, 23 septembrie 1927, pp. 1-2. 
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memple China, India, Grecia si culturile latine. Pentru Eliade, 
mn antică nu era o cultură, ci mai degrabă o civilizaţie, „o conti- 
iute de valori economice, materiale“, invocându-l pe Spengler in 


june ntaţia sa. Eliade compară cultura cu un organism, deoarece 
Y tunctit similare: idealuri, credinţe si legi. El leagă dăruirea fata 
rulturá cu dăruirea fata de o credință spirituală. Aceasta il face 
vu luzioneze că lipsa credinţei împiedică dezvoltarea culturilor. 
Iliade explică astfel procesul prin care indivizi diferiți, pe par- 
itul mai multor generaţii, dezvoltă o cultură coerentă: „O anumită 
Inna intelectuală va dezvolta, într-o pluralitate de conştiinţe şi o 
J wilinuitate de generații, aceeași poziţie spirituală. Va crea un me- 
Wu cultural organic". Eliade critică lipsa in România a unei culturi 
Haţinnale (si deci etnice) şi o pune pe seama faptului că românii nu 
tiu na işi dezvolte poziţiile spirituale, o inabilitate datorată istoriei 
taulu: român. Ocupaţia și guvernarea străine (Eliade menționează 
lmperiul Bizantin şi sistemul fanariot), precum si ideile importate 
sui put cultura română de „un punct de plecare“. Această lipsă de 
juutate este motivul pentru care România are doar o civilizație îndo- 
Ielnica, exaltă importul de elemente străine, corupe sistemul politic 
y tulbură elitele. Eliade se întreabă cine poate crea acea cultura ro- 
imânească autentică de care tara are o disperată nevoie si sugerează 
sl Lunara Generaţie este aceea. ! 

In următorul articol, Eliade investighează ceea ce multi ar con- 


andera un aspect inerent al unei culturi: literatura. Dar opiniile lui 
| ile despre literatură sunt negative si ciudate dacă ne gândim cá 
sl insusi era un romancier prolific. Totuşi, o parte a scopului său era 
ile à defini termenii, de aceea distincţia între literatură, artă şi poezie 


nu trebuie să ne mire. Eliade sustine că, pentru Tânăra Generaţie, 
sila si poezia sunt, fiecare, „o sinteză cu anumite elemente spiritu- 
ale; intr-un anumit plan — care având structura si funcțiunile sale 
poate numi un univers“. Literatura, pe de altă parte, e o „sinteză 


| Mircea Eliade, „Cultură“, pp. 304-308. Publicat initial în Cuvântul, an 3, 
ni 885, 4 octombrie 1927, pp. 1-2. 
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impură, insuficientă“. În vreme ce arta este o adevărată sintez 
creaţie a culturii, literatura e doar un aspect al culturii. Arta e 


deoarece e sintetizată ca un unic plan, literatura e impură deoar 
un conglomerat de lucruri diferite, rezultate din mai multe plan 
Discutia despre literatură demonstrează cât de mult se concentr 
Eliade, cand vine vorba despre cultura in general, pe totalitate, 
pe specificitati. El recunoaşte că nu vor putea scăpa niciodată de 
teratură, aceasta va fi întotdeauna acolo, dar sugerează că acun 
au o chemare mai înaltă. Eliade conchide: ,,Primatul literaturii = 
cum l-au acceptat si îl acceptă încă anumite personalităţi ale cultu 
române — e, pentru noi, o poziţie firesc întrecută “|. 

În acest punct, Eliade își concentrează interesul direct asu 
spiritualităţii și religiei, deoarece el crede că experienţa religio: 
este un element al unităţii culturale. Eliade abordează subiec 
teozofiei, un sistem de credinţe care susține că toate religiile su 
în căutarea aceluiași adevăr. El își ia dificila misiune de a clarifi 
diferenţa dintre teozofie si Societatea Teozofica, organizaţia fi 
mată în jurul sistemului de credințe al teozofiei, fondată la N 
York în 1875. Eliade face o critică severă și muscatoare a Societat 
El sustine cá teozofia însăși este pură, o atitudine mistică de reg 
sit în toate timpurile şi în toate epocile, dar adevăratul teozofis 
a fost denaturat şi compromis de Societatea Teozofica, care a i 
trodus în discursul său spiritul evolutionist, pozitivismul și bi 
logia. Motivul pentru care a dedicat teozofiei un întreg articol d 
„Ltinerariu'““ devine evident din concluzii. „Curentul acesta de va 
și hibrid misticism a păcătuit împotriva spiritului european: a i 
depărtat constiintele de experienţa creştină, a rupt axele credinței 
rugăciunii, a compromis vechea teozofie, a ratat introducerea m 
todelor spirituale asiatice, a confundat religia cu știința și cu fil 
sofia.“ Totuşi, în pofida acestor puncte negative, Eliade admite c 
„a stârnit interesul marelui public pentru Orient si metapsihic 


1 Mircea Eliade, „Insuficienţa literaturii“, pp. 308-312. Publicat initial i 
Cuvântul, an 3, nr, 889, 8 octombrie 1927, pp. 1-2. 
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Wo intarit, prin reacțiune, unitatea și ofensiva Bisericii Catolice'. 


Amaliza lui Eliade îi demonstrează propriul interes pentru lu- 
worientala non-crestiná. El menţionează legătura lui Mahatma 


Iuliu cu mişcarea teozofica și, desigur, propria apreciere fata de 
Iul! s-a consolidat cu prilejul șederii în India. 

Ii maătorul episod, despre misticism, decurge natural din dis- 
“ţin lur Eliade despre religie ca parte a teozofiei si din denunța- 
iyo stiinfei ca drum către adevăr și ca sursă autentică a culturii. 
In „le hutul discuţiei, el afirmă că a sti este altceva decât a înţelege. 
Misticismul trebuie să îl „ştii“, nu să îl „înţelegi“ și poate fi cu- 
iv ut numai prin experienţă. Eliade definește experienţa mistică 
“pi „o transcendere a conștiinței într-un alt plan". Pentru a rás- 
Mile la întrebarea cum se produce aceasta, Eliade spune că reli- 
viu t ar atribui lui Dumnezeu producerea experienţei mistice, in 
"eine ce psihologia ar atribui-o subconștientului. El sustine cá, 
pentru psihologie, nu e nici o noutate, căci Sfânta Teresa din Avila 
p untul Ioan al Crucii o ştiau deja, așadar știința nu a descope- 


iit. auza" experienţei mistice. Eliade este preocupat să determine 
pita generației sale fata de misticism si conchide că aceasta nu 
dute unică. „Unii au găsit, alții caută încă. Însăși mistica se reduce 
la vautarea si găsirea lui Dumnezeu.“ Unii s-au minţit pe ei în- 
Mei cu „surogate mistice“ precum tolstoismul si teozofia. Tânăra 
L'ieneratie nu s-a cristalizat încă in sens mistic. „Dar stim cá avem 
un [o poziţie fata de spiritualitate], că ea nu e din carnea noastră si 
4 in curând, trecând timpul experienţelor, va trebui să ne oprim 
și să apărăm o poziţie. ? 

In articolul anterior, Fliade menţionează că Tânăra Generaţie 
jiuvitează în jurul a două poziţii religioase. Următoarele articole 
urează că acele posibile poziţii erau protestantismul (analizat in 
| Nlucea Eliade, ,, T'eozofie", pp. 327-331. Publicat initial în Cuvântul, an 3, 

mt 903, 22 octombrie 1927, pp. 1-2. 


Mircea Eliade, „Misticismul“, pp. 342-346. Publicat initial în Cuvântul, 
ii d, nr. 911, 30 octombrie 1927, pp. 1-2. 
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cel de-al zecelea articol) şi ortodoxia (in al unsprezecelea)! In 
zentarea pe care o face protestantismului, Eliade formulează în 
barea „ce vor pierde acei tineri care sunt ignoranti si indifer 
fata de Biserică — dar, în același timp, simt nevoia de a-și actua 
experiența religioasă? ? Eliade conchide că antropozofia este : 
gura disciplină pe care le-o poate recomanda celor care nu au gi 
încă Biserica.’ E interesant că Eliade propune ideologia fondată 
un fost membru al Societăţii Teozofice ca soluţie pentru sufle 
rătăcite, aflate încă în căutarea unei experiențe mistice. Propria 
clinatie a lui Eliade spre Orient (în pofida puternicei pledoarii 
favoarea ortodoxiei, explicată în articolul următor) se revelează i 
din promovarea antropozofiei si din post-scriptumul articolul 
» La retipărire, capitolul de fata va fi insotit de textele, dezvoltar 
si discuţiile (influenţa sufismului arab, originea bască a Sfântu 
Ignatiu, teismul antropozofiei etc.) care — fatal — au trebuit elim 
nate din acest foileton."* 

Eliade nu face un secret din directia pe care crede cá trebuie 
o urmeze Tânăra Generaţie pentru a-și găsi experienţele misti 
creștinismul ortodox. Despre superioritatea ortodoxiei decla 
„Apusenii se nasc în catolicism. Răsăriteni: ajung în ortodoxi 
Încrezător, Eliade declară că nu e nevoie să se vorbească des 
„convertire“, căci sosirea ortodoxiei se va întâmpla pur si simpl 
inevitabil „așa cum înfloresc pomii — când sufletul se va fi îmbo 
tit îndeajuns, suferind îndeajuns“. Pentru Tânăra Generaţie, expli 


1 Mircea Eliade, „Între Luther si Ignatiu de Loyola", pp. 349-352. Public 
initial în Cuvântul, an 3, nr. 915, 3 noiembrie 1927, pp. 1-2. Mircea Elia 
„Ortodoxia“, pp. 357-360. Publicat inițial în Cuvântul, an 3, nr. 924, 12 n 
iembrie 1927, pp. 1-2. 

2 Eliade, „Între Luther si Ignatiu de Loyola“, p. 349 

3 Ibidem, p. 352. Antropozofia e filosofia spirituală fondată de Rudolf Steine 
care crede că lumea poate fi înțeleasă intelectual și obiectiv. În 1907, Stein 
s-a separat de Societatea Teozofica deoarece aceasta era prea concentrată 
filosofia indiană (în jurul lui Krishnamurti), iar el a vrut să integreze crest 
nismul în învățăturile sale. 

4 Ibidem 
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lime, ortodoxia este creștinismul autentic. Fiind creştin, ai acces la 
oul vieții: „creștinismul ne luminează o axă centrală în Univers si 
ji nor insine“. Eliade foloseşte chiar exemplul lui lisus pentru a-și 
Mustia afirmaţia, pretinzând că „Hrist dovedește realitatea trans- 
milentului si posibilitatea de a-l ajunge prin experienţa religioasă. 
Inul nu mai e singur cu soarta“. Eliade îl consideră fără dubii pe 


Min un om superior, atunci când afirmă că „cel care cunoaște (iu- 
just) pe Hrist e un om cu măduva spinală întreagă“. 
|| rezervă si alte laude, la fel de radicale, pentru omul creştin, 


imn at [1 afirmaţia că omul creștin este singurul tip de om ce poate 


su 0 personalitate adevărată, pe care Eliade o defineşte ca dualis- 
mul trupului și spiritului, aceasta însemnând în viziunea lui „echili- 
Inca intr-o sinteză originală a celor două tendinţe potrivnice [carne 
s iluh |". Viaţa creștină înseamnă siguranţa valorilor spirituale și per- 


jiunenţa acestor valori: optimism, credință, calea dreaptă și creștere. 
Iur, oricât de multă prețuire ar fi avut pentru creștinismul ortodox, 
| lide susținea cá, în 1927, nu oricine poate deveni ortodox, căci 
sot multe obstacole ce pot sta în calea Adevărului Creștin. Insista 
Iitusi pe ideea că Tânăra Generaţie va deveni ortodoxă, desi admite 
su nu are importanţă cand. Nici unul dintre ei nu va rata experiența 
ihe à iusta din sensul metafizic al vieţii. Eliade subliniază cá deocam- 
‘lati nu au ajuns în acel punct, dar vor ajunge si nu le este teamă de 
(ye pentru că ştiu că există o „cale dreaptă“ pentru fiecare, o cale 
i» le este menită. Frumuseţea, pentru ei, constă în actul căutării, in 
auterinta de a căuta — pentru aceasta, alții le sunt indatorati preoți- 
lw. | lade nu fixează nici un standard moral în concepţia sa asupra 
unulu: ortodox, spune că poate fi un estet sau un păcătos, deoarece 
"»perienta religioasă (definită aici ca „iubire de Hristos") rămâne 
mvaşi. Concluzia lui este aceea că, orice cale ar alege, conștiința 
ientemporaná va ajunge în cele din urmă la creștinismul ortodox, 
i cautarea îi va transforma pe toti în personalități autentice.? 


| Unde, „Ortodoxia“, pp. 357-358 
Iidem, PP. 358—360 
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În ultimul (al doisprezecelea) articol, Eliade încearcă să sin 
zeze efortul său general: să clarifice concluziile și să descopere n 
nistea spiritului Tinerei Generatii, „generaţie ale cărei carne și d 
sunt încă o taină“. Eliade conchide că întreaga investigație revelei 
o nerăbdare: ,, Nerábdarea de a vedea în acțiune forțele cristaliza 
acum în conștiință“. El isi încheie ,,Itinerariul“ cu un fel de chem: 
la arme, afirmând că așteaptă „acei eroi care, prin renunţarea tota 
se vor dovedi mai masculini decât noi toti si vor culege din adám 
lor viata sufletească tâlcuri ce ne vor fi daruri și lumini“. 

Ultima sa declaraţie e o reverență in fata liderilor, o reveren 
care se poate regăsi în admiraţia lui atât fata de Nae Ionescu, ¢ 
şi fata de Codreanu si, totodată, în felul în care se vede pe sine î 
suși ca lider. 

Proiectul lui Eliade în ,,Itinerariu spiritual" era acela de a defini 
este cultura, dacă România putea sau nu să aibă o cultură originali 
națională și etnică și în ce fel Tânăra Generaţie ar putea produce 
astfel de cultură. El sustine că generaţia anterioară pusese carul în 
intea boilor, derivând cultura din știință și importând idei. Încercar 
lui Eliade de a fixa proiectul cultural românesc implica renunțarea | 
specializare si la dominaţia cercetării științifice, rationale. În schim 
susținea importanţa experienţei, a pasiunii, a unor moduri de cunoa 
tere ne-stiintifice, iraționale, mistice, religioase, alternative, care ar 
putut produce o cultură mai autentică. El cheamă Tânăra Generati 
să fie una a diletantilor autentici și să caute experienţele mistic 
Desigur, acest strigăt în favoarea ortodoxiei si a irationalului a put 
duce la extremismul politic ce a urmat. Petreu afirmă că nu e o coin 
cidenta faptul că Eliade a cerut generaţiei sale, în 1927, să trăiască 
să creeze ca și când acei ani ar fi fost ultimii din viaţa lor. Ea le rezum 
misiunea scriind că obsesia lor a fost, din start, „să scoată cultura ro 
mână din «provincialism» și s-o facă să existe la scară universală”. 


1 Eliade, „Final“, p. 360. Publicat initial în Cuvântul, an 3, nr. 928, 16 noiem 
brie 1927, pp. 1-2. 

2 Petreu, „The Generation of '27: Between the Holocaust and the Gulag“, 
pp. 7-8 
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Vilucatie în străinătate 


Pentru clita intelectuală a României nu era ceva neobișnuit să 


Iwaya în străinătate spre a-şi desăvârși studiile universitare. 
liniara Generaţie a continuat această tradiție respectabilă, dar 
falatorile membrilor ei i-au purtat și mai departe de Europa 
iu dentală. Din acest motiv, voi acorda o atenție mai mare in 
serial celor care au părăsit continentul pentru a-și continua stu- 
dule, Iliade şi Comarnescu, care s-au îndreptat în direcții complet 


‘jue India si Statele Unite; de asemenea, voi prezenta pe scurt 
»sporlenta unuia dintre cei care au rămas pe continent: Cioran 
In !crmania. Multi alti criterioniști şi-au continuat studiile doc- 
tuale in Europa. Vulcănescu a studiat la Paris, în 1925. Haig 
A tenan a stat o vreme la Berlin, în 1930, apoi la Roma, în 1933, 
pentru a studia regia de teatru şi de cinema. lonesco și-a finali- 
put Iza de doctorat la Paris, între 1938 şi 1940. La sfârșitul anilor 
i" I0, Noica a călătorit în Franţa si in Germania pentru a-și fina- 
la cercetarea despre Kant, în vederea unei disertatii al cărei co- 
snlonator era Nae Ionescu. 

In 1930, pe când studia dreptul la Paris, Sebastian s-a luptat, la 
lim eput, cu melancolia si cu eforturile de a-și îmbunătăți nivelul 
le franceză. Cu toate acestea, ezita să se întoarcă în România $1 îi 
viti lui Camil Baltazar la 12 noiembrie 1930, 


Ma gândesc la revenirea acasă cu teamă - și mi-e greu să explic de 
„e. (Poate fiindcă viata primei mele tinereti s-a terminat definitiv 
«| |curând] voi lucra printre oameni serioşi.) 


| Intru o prezentare sugestivă şi o analiză comprehensivă a călătoriei și im- 
presulor lui Sebastian din acea epocă, vezi Diana Georgescu, ,,Excursions 
into National Specificity and European Identity: Mihail Sebastian's Travel 
Keportage", in Undern Eastern Eyes: A Comparative Introduction to East 
l uropean Travel Writing in Europe, Wendy Bracewell şi Alex Drace-Francis, 
wl, pp. 293-324. 

\MNLR, Mihail Sebastian, Corespondenţă, Scrisori către Camil Baltazar, 
101 /III/10, 192/1—2, din Paris, miercuri 12 noiembrie 1930. Publicată in 
Ilurtensia Papadat-Bengescu et al., Scrisori către Camil Baltazar, p. 131. 
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Acest citat captează bine sentimentul momentului din viețile 
prezentantilor Tinerei Generatii. Pentru fiecare dintre ei, oricân 
oriunde s-ar fi întâmplat, educaţia în străinătate a fost o perioad 
tranziție către vârsta adultă. S-au întors luându-se în serios, pre 
titi să creeze si să dea formă discursului vremii lor. 

In 1929, Eliade primește de la un mecena bogat, maharajal 
din Kasimbazar, o bursă pentru a-și finanța în India studiile de 
losofie indiană și sanscrită şi pleacă să studieze în est.! Între 1929 
1931 va studia sub tutela istoricului filosofiei indiene Surendrani 
Dasgupta, educat la Oxford. Necunoscând engleza înainte de p 
care, Eliade a reuşit să-și scrie versiunea originală a tezei de docto 
în engleză si, în timpul șederii în India, a învăţat sanscrita si benga 

Eliade s-a oprit mai întâi în Colombo, Ceylon [Sri Lanka], 
şi-a continuat călătoria prin insulă spre nord înainte de a ajunge 
India prin portul Jaffna. După o călătorie pe coasta de est a Indi 
Eliade s-a stabilit la Calcutta, unde s-a familiarizat cu o educati 
o cultură și o perspectivă complet necunoscute in România. A l 
cuit mai întâi într-o casă de oaspeţi în mijlocul comunităţii de e 
patriati, apoi a fost găzduit de familia Dasgupta. Eliade s-a adânci 
în munca academică şi s-a informat despre criza politică în care s 
afla India la acel moment. A împărtășit această experienţă pri 
intermediul unor fragmente din jurnalul său pe care le-a public 
în Cuvântul, dar si prin romanele pe care le-a scris, având la baz 
experienţa indiană, Isabel și apele diavolului și Maitreyi. După c 
şi-a tradus lucrarea din engleză în română, Eliade a obţinut docto 
ratul în 1933, la Facultatea de Filosofie a Universităţii Bucureşti 
Trei ani mai târziu, disertatia sa a fost publicată în franceză, cu ti 
tlul Yoga: Essai sur les origines de la mystique indienne, prima cart 
despre yoga publicată în Occident. 

Eliade a afirmat că Occidentul trebuia să înveţe din aborda- 
rea indiană, deoarece aceasta era deschisă misterului. El a sustinu 
că, pentru filosofia occidentală, scopul cunoașterii este căutare 


1 MEAT, pp. 145-146 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, pp. 164-165) 
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kticea Fhade la Calcutta, 
bulu, in mai 1930. Prin 
hunăvoinţa Bibliotecii 
\cademiei Române, 

cota 241219. 


incă a cauzei istorice primordiale a condiției umane, temporali- 
lutea ființei omenești. Evaluând gândirea indiana despre multiplele 

vonditionári" ale omului si felul în care aceasta abordează proble- 
mele temporalitátii și istoricității, Occidentul ar avea de învăţat din 
solujia pe care India a găsit-o la anxietatea şi la disperarea provo- 
ate inevitabil-de conștiința temporalităţii.! Potrivit lui Eliade, una 
dintre cele mai mari descoperiri ale Indiei e importanţa libertății 
imolute: conștiința omului „eliberat“ şi totala spontaneitate. Spre 
deosebire de filosofia occidentală, filosofia indiană nu e preocupată 
ide detinerea „adevărului“, ci de eliberare: câștigarea libertăţii ab- 
wlute. Pentru înțeleptul indian, eliberarea e țelul suprem. Această 
libertate absolută e o renaștere într-un tip de existenţă care nu are 


! Mircea Eliade, Immortality and Freedom, traducere de Willard R. Trask, 


p. XVI. Acest text este o versiune extinsă a analizei pe care Eliade a început-o 
in India în 1929. 


88 CRISTINA A. BEJAN 


nici o condiţionare. Cunoașterea de sine vine doar prin revela 
prin eliberare. Altfel, cauza și originea asocierii dintre spirit şi 
perienta pământească nu pot fi cuprinse cu simpla putere a îl 
legerii omeneşti. 

Romanul lui Eliade Maitreyi (1933) e versiunea fictionaliza 
aventurii sale cu fiica lui Dasgupta, Maitreyi, în perioada în ci 
Eliade locuia în casa lui Dasgupta. Maitreyi a avut un succes in 
diat la București, impulsionând cariera literară a lui Eliade. În 
man, Eliade isi descrie detaliat viata în India, inclusiv propri 
căutări sexuale (reale sau imaginare). O asemenea îndrăzneală: 
tistică nu a fost lipsită de consecinţe. Tragedia rezultată din sc 
erea şi din publicarea Maitreyi a constat în faptul cá, în acest fi 
şi-a sacrificat viitorul studiilor și experienţei sale în India. Pent 
tânărul Eliade, care nutrea speranțe de întoarcere, a fost devas 
tor. Dasgupta s-a simţit dezonorat de trădarea studentului său 
de deceptia produsă de acesta (să pretindă că avusese o relație 
tânăra fiică a profesorului în vreme ce profita de ospitalitatea sic 
învățătura lui, fiindu-i oaspete în casă) şi a întrerupt orice relat 
cu Eliade. Maitreyi a negat relaţia, dar a scris ulterior propria ve 
siune a povestii, declarând că între ei existaseră sentimente, dar n 
avusese loc nici o relație fizică.! 

Format în experienţa indiană, dar si în cultura europeană di 
tara lui natală, Eliade s-a văzut ca o punte umană între Est si Ves 
E! a simţit că poporul român (incluzându-se si pe sine, firește) p 
tea „îndeplini un anumit rol în apropierea si dialogul dintre cel 
două sau trei lumi: Occidentul, Asia și civilizațiile de tip popu 
lar arhaic“. A susţinut că ajunsese la aceste concluzii în primăvar 
şi vara anului 1931, pe când era încă în India, şi că, în consecință 
„O bună parte din activitatea mea din România dintre 1932 si 1944 
îşi găsește punctul de plecare în aceste intuitii și observaţii“. Er 
inutil să repeti un clișeu occidental, dar periculos să iei poziţie i 
favoarea traditionalismului. Omul trebuia, de fapt, să tinteasca spr 


1 Maitreyi Devi, It Does Not Die 
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universalism“. Potrivit lui Eliade, existau elemente comune între 
iltuiile populare indiană, balcanică și mediteraneeană, iar în aces- 
2 1076la universalismul organic rezultat dintr-o istorie comună, 
sure cl o numea „istoria culturilor țărănești“ și care nu era cá- 


i ide putin un concept abstract.! Reîntors în Bucuresti, Eliade 
gos smuntit că mai ales Vulcănescu si Nae Ionescu au fost curiosi 
gi pamonaţi să discute cu el despre filosofia indiana.’ 


Intors si el recent din străinătate, Comarnescu a insistat pe lângă 
Hilo să vorbească între ei în engleză, deoarece era hotărât să nu 
pid uzul limbii. Comarnescu primise o bursă de la Fundaţia 
liu kefeller pentru a-și urma studiile doctorale în Statele Unite 
9 plecase la Los Angeles spre a studia filosofia la University of 
Buuthern California, in 1929. (Fundaţia Rockefeller a finanţat multe 
proiecte in România interbelică, inclusiv Institutul Social Román.) 
! vinu nescu şi-a luat doctoratul pe 31 mai 1931, cu disertatia inti- 
inlata „Natura frumosului și relaţia lui cu binele“. 

Atitudinea românească fata de Statele Unite era într-un con- 
Hust evident cu sentimentele majorităţii intelectualilor din Europa 
inu ulentală. În Franţa, Thierry Maulnier a fost deosebit de antiame- 
ii un in declaraţiile sale, condamnând puterea economică a naţiunii, 
productionismul și consecinţele lui, consumerismul si Hollywood. 
Iran de Fabrègues a criticat tara pentru lipsa unei intelighenţii.? 
Wiunania făcea excepție deoarece noua națiune era indatorata Sta- 
ulor Unite pentru rolul activ al americanilor la Versailles (așadar, 
pentru ajutorul dat la realizarea visului „României Mari“) si pentru 
vă (arani români isi puteau cumpăra pământuri cu banii câștigați ca 
muncitori imigranţi în Statele Unite. În 1933, Palatul Telefoanelor 
lu me nu avea totuşi decât zece etaje) a fost construit în Bucuresti, pe 
t alea Victoriei, după modelul zgârie-norilor americani si, de fapt, 


“lueta sa chiar se remarca pe cerul „Micului Paris al Estului“.* 


| MEAT, p. 204 (ed. rom.: vol. I. Humanitas, 1991, p. 223) 
Ibidem, p. 220 

| Musga), Imagining Fascism, pp. 82-83 

| Vanhaelemeersch, A Generation Without Beliefs, pp. 284-185 
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Petru Comarnescu (dreapta) la absolvirea University of Southern California, 
în 1931. Prin bunăvoința Bibliotecii Academiei Române, cota 241195. 


În 1926, regina Maria a vizitat New York, Washington DC $ 
Pacific Northwest. Nicolae lorga a făcut o celebră călătorie în 
Statele Unite în 1930. După ce Comarnescu s-a întors de la st 
dii, în 1931, a publicat două cărți apreciate de public despre ex 
perienta sa în străinătate. Comarnescu ar putea fi considerat ul 
Tocqueville român, căci, pentru multi, el rămâne primul romat 
care a descoperit cu adevărat Statele Unite.! Scrierile lui despr 
Statele Unite sunt primele de acest fel din România şi primele di 
Europa secolului XX.? 

În America, Comarnescu a descoperit o nouă atitudine fata d 
viata, despre care credea că ar fi putut fi o soluţie pentru răul ro 
mânesc: optimismul. În acea ţară tânără, optimismul se regăse 
în toate sferele vieții: economică, academică, politică si socială 
1 Traian Filip, „Cuvânt înainte“, în Petru Comarnescu, Chipurile și priveliști 


Americii 


2 Ibidem, p. 19 
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! sumarnescu i-a familiarizat pe cititorii români cu imaginea Statelor 
Unite de dincolo de Hollywood, văzută prin ochii sai de student 
Win, având o experienţă de antropolog și de sociolog căpătate la 
Moala Gusti. În Homo Americanus, fiecare capitol e un portret fă- 
ful, prin intermediul descrierii şi dialogului, câte unui „tip repre- 
#olativ“ de american. Aceste tipologii includ femeia americană 


m tiva in cluburi, preotul, profesorul, studentul, sportivul, tânăra 
minlerná și intelectualul. Un capitol le este dedicat politistului si 
iulia torului. Capitolul final se referă la omul de culoare, la evreu 
şi În imigrant. Comarnescu a observat similitudinile între aceste 
yrupuri minoritare și lupta lor comună și dă dovadă de o remarca- 
luli cinpatie în înţelegerea fiecăruia. 

| xperienta unui „campus de colegiu“ pentru studenti ameri- 
uns a dovedit fundamental diferită fata de aceea a vieții univer- 
“hwe cunoscute de studenţii europeni. Mediul din campus crea o 
vinţi colectivă, adăugată bogatelor vieţi personale ale studenţilor. 
! unarnescu a remarcat că stilul american de învăţare presupu- 
inu ca studentul interacționează cu diferite texte si le adresa între- 
li profesorilor. Referatele studenților americani erau „pline de 
ulservatil personale, de confesiuni sincere si de aspirații naive". 
! sumarnescu a fost impresionat de existenţa unui „cod al onoa- 
iwi’ ce descuraja copiatul si, de asemenea, de felul cum genera- 
iile ramáneau legate de universitățile lor printr-o solidă reţea de 

nlunini" și printr-o relație continuă cu „Alma Mater“.! Cu o arie 
luga de activități extracuriculare (inclusiv competiții sportive între 
tiles), Comarnescu se minuna cum puteau studenţii să mai facă 
jute st dintr-o comunitate vibrantă. Vitalitatea îi ferea de melan- 
„lu, atât de tipică in Europa. 

In capitolul de concluzii la Homo Americanus, „Omul ameri- 
an de azi şi de maine“, Comarnescu aseamănă Statele Unite cu 
Hnerelea însăși. El spune cá, pentru tinereţe, toate drumurile sunt 
| Petru Comarnescu, Homo Americanus, pp. 112-113. Vanhaelemeersch face 


© prezentare pe larg a activităţii lui Comarnescu în Statele Unite în A Gene- 
nition Without Beliefs, pp. 280—295. 
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deschise, totul e nou si traduce citate din poeziile lui Walt Whitt 
şi Carl Sandburg pentru a demonstra specificitatea spiritului a 
rican.! În vreme ce Homo Americanus (1933) se ocupa de societi 
americană, cea de-a doua carte a lui Comarnescu, America văz 
de un tânăr de azi (1934), se concentrează pe autorul însuşi. EI 
reconstituie călătoria peste ocean, din România spre America și d 
lungul continentului american. Tinereţea autorului, menţionat 
în titlul cărții, a avut o importanţă capitală pentru proiectul sáu; 

Călătoria lui Comarnescu a început în 1929, când a urcat la b 
dul navei Alesia, care l-a dus de la Constanta la ,, Constantinopo 
apoi la Atena (unde a urcat pe Acropole), Napoli, Alger, Madei 
Providence si, în sfârșit, la New York. El descrie opririle și e 
pele evadării sale din vechea, bătrâna Europă spre o Americă not 
necunoscută. Orașul New York („metropola puterii“) l-a cop 
șit. Comarnescu a susținut că, în New York, nimic nu pare natu 
şi a lăudat orașul pentru zgârie-norii lui, pe care i-a descris dr 
,impresionanti prin soliditatea, prin perfecțiunea lor geografică 
prin bunul-gust nealterat de elemente inutile“?. Și a observat c 
așa cum New Yorkul are clădiri care zgârie norii, tot asa are si o 
meni care zgârie norii. Alături de americani și pierdut în arhitectu 
lor, Comarnescu a simţit că și-a pierdut simțul proporțiilor, si 
tindu-se ca un Gulliver în tara gigantilor.? Într-un Washington D 
mult mai spaţios (pe care l-a numit „orașul ireal“), Comarnescu 
fost foarte impresionat când a făcut turul clădirilor de pe Capitoli 
al Bibliotecii Congresului, când a văzut Casa Albă si monume 
tele naționale. 

In Chicago, Comarnescu a susținut că trăia într-o atmosferă c 
romane polițiste, în orașul lui Al Capone, unde gangsterul e ero 
şi unde, dacă n-ar fi fost poliţia, ar fi fost haos total.* Ela n 
mit Chicago „inima înnegrită a Americii“, deoarece era capital 


Ibidem, p. 8 

Petru Comarnescu, America văzută de un tânăr, p. 83 
Ibidem, p. 84 

Ibidem, p. 164 
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lustriala, cu aer înecat de fum si cu clădiri acoperite de funingine. 
«narnescu a lăudat cele două universităţi din Chicago, University 
|t Iucuvo şi Northwestern University, pentru dezvoltarea unui 
M program de penologie si pentru reformele sociale si juridice, 
in care igi învățau studenții să ajute tineretul orașului prin in- 
mehul educaţiei si al recompenselor financiare.! De la Chicago 
i indreptat spre vest, călătorind cu trenul prin Vestul Mijlociu 
„ul fermierilor urbanizati“), New Mexico, Arizona si, în sfârșit, 
Io Angeles. In California, Comarnescu a găsit „pământul faga- 
dunje şi al dezamăgiri“. Deoarece California avea cam același cli- 
qt tot anul, să te simţi tânăr era mult mai simplu decât într-un loc 
i Romania. El a susţinut că, atunci când se schimbă anotimpurile, 
ai e ntimentul morti, toamna, și pe acela al renașterii, primăvara. 
Dic a scris el, „în Los Angeles, am trăit cu sentimentul tinereţii fără 
We starsit, fără să mă gândesc niciodată la îmbătrânire, la moarte sau 
Im deyertaciune“?. La întoarcerea în Europa, s-a confruntat din nou 
iu pesimismul pe care îl părăsise. 

Cioran e ilustrarea perfectă a obsesiei fata de moarte si de dis- 
pe, pe care Comarnescu încerca să le combată. Deja expert in 
iluhsmul lui Nietzsche (desi mai îndatorat lui Georg Simmel) și 
lun inat de Spengler, Cioran a ţinut o prelegere despre Bergson 
In prima serie a conferinţelor Criterion despre „Idoli“, în toamna 
nulu: 1932. La scurtă vreme după aceea a plecat la Berlin să stu- 
lise, între 1933-1935, filosofia germană, cu ajutorul unei burse 
Humboldt, considerată la acea vreme la fel de prestigioasă ca bursa 
odes pentru Oxford.* La Universitatea din Berlin, Cioran a stu- 
that cu filosoful Ludwig Klages, care i-a amintit de Nae Ionescu.‘ 
! tran n-a fost, la început, impresionat de experienţa sa și i-a scris 
prictenei lui Ecaterina Săndulescu, în ianuarie 1934, despre viata 


| Iidem, P. 71 

| Ibidem, pp. 229-230 

| Inca Zarifopol-Johnson, Searching for Cioran, p. 82 

| Inul Cioran, „Prin Universitatea din Berlin", în Vremea, 6, nr. 316, 3 decem- 
Drie 1933, p. 9. Citat in Marta Petreu, An Infamous Past, p. 9. 
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lui de student leneș şi despre faptul că toti studenţii pe care i-a 
tâlnit si cu care își petrecea timpul, o varietate internaţională, 
cu toţii neinteresanti: 


M-am plictisit să tot remarc la diferenţe între popoare, la caractere 
specifice etc. Sunt silit să iau masa zilnic într-un cerc de studenţi 
streini, începând cu japonezi și sfârșind cu americani. N-aș avea 
curiozitatea să fac o călătorie în jurul lumii. Oamenii sunt plati gi 
neinteresanti pe întreg globul. Deceptia mea la Berlin este de a fi 
întâlnit până acum numai oameni normali și sănătoși.! 


Un singur om pare să-i stârnească interesul si să il incite: Hitl 
Dintre prietenii lui, Cioran a fost primul care a pledat cauza extr 
mismului de dreapta ca soluţie pentru România. În ianuarie 19. 
el a criticat Tânăra Generaţie pentru că nu dorea să se implice 
politica românească. După șederea în Germania, a îndemnat tir 
retul român să se implice în lupta politică.? 

Locuind în Berlin, Cioran a asistat ca martor direct la ascensi 
nea nazismului și a fost impresionat de personalitatea şi de prog 
mul dictatorului. El a scris, în Vremea, o serie de articole entuzia 
aplaudand situația politică din Germania. Cioran admira în cel m, 
înalt grad faptul că toti germanii erau convinși că trăiau in sân 
celei mai mari naţiuni, în vreme ce românii isi considerau tara ,,c 
mai nenorocită tara de pe glob'?. El a mărturisit că îl atrage la hi 
lerism „cultul irationalului, exaltarea vitalitatii ca atare, expans 
unea virilă de forte, fără rezerve si fără control‘. 


1 AMNLR, Emil Cioran, Corespondenţă, Scrisori către Ecaterina Sándulesc 
134/111/4, 14.066/1—2, 29 ianuarie 1934 

2 Petreu, An Infamous Past, pp. 9-10 

3 Emil Cioran, „Aspecte germane", în Vremea, 6, nr. 314, 19 noiembrie 19 
p. 9. Citat în Petreu, An Infamous Past, pp. 8-9 (ed. rom.: Biblioteca Apostro 
1999, p. 16). 

4 Emil Cioran, „Germania și Franţa sau iluzia păcii“, în Vremea, 6, nr 31 
Crăciun 1933. Citat în Petreu, An infamous Past, p. 9. (ed. rom.: Bibliote 
Apostrof, 1999, p. 17). 
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Cel mat compromitator articol publicat de Cioran în Vremea 
n vu apologia lui Hitler dupa Noaptea Cutitelor Lungi (30 iunie- 
Hie 1934, când Hitler i-a asasinat pe Ernst Röhm și pe membrii 


huimabteilung). Reacţia lui Cioran la masacru a fost: „Nu există 
iu politic în lumea de astăzi care să-mi inspire o simpatie și o ad- 
ini aie mai mare decât Hitler“!. O lună mai târziu, răspunzând 
"melon care criticau acţiunile lui Hitler, Cioran a publicat o apologie 
Wi tu convinsă a acestuia: 


LU manitarismul este mai mult decât o iluzie, iar pacifismul este o 
implă masturbatie intelectuală... Se spune: nimeni n-are drept 
! 11 viaţa altuia, nimeni n-are drept să verse sânge, nimeni nu 
poste dispune de viata altuia! Omul este o valoare in sine etc. 
viu. Dar apoi întreb: ce a pierdut omenirea dacă s-a luat viata 


valuri va imbecili?? 


Cioran a definit omul drept „un animal care în loc de păr poartă 
ilealuri" si a susținut că „nu orice om merită să fie liber". El a jus- 
filial acţiunile lui Hitler prin următoarea concluzie: 


Pentru triumful unei cauze, pentru care el și-a ruinat viata, un 
dictator are dreptul să trimită la moarte câteva fiinţe care îm- 
pielică ascensiunea unei mișcări în numele unor raţiuni pur su- 
nective... National-socialismului, pentru a fi o mișcare serioasă, 


| a lipsit sângele.’ 


I recánd explicit cu vederea violențele din Germania lui Hitler, 
| uman şi-a dorit o astfel de înlăturare a democraţiei si instaurare a 
ihi taturii si în România. El a început să formuleze acele idei pe care 


x0 ^ 


| Inul Cioran, „Impresii din München. Hitler în conștiința germană“, i 
Vremea, 7, nr. 346, 15 iulie 1934, p. 3. Citat în Petreu, An Infamous Past, 11 
(vd, rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, p. 21). 

nul Cioran, „Scrisori din Germania. Revolta sátuilor", în Vremea, 7, nr. 349, 
* august 1934, p. 2. Citat in Petreu, An Infamous Past, pp. 11-12 (ed. rom.: 
Wiblioteca Apostrof, 1999, p. 22). 


1 [Indem (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, p. 23) 
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le va dezvolta mai târziu în Schimbarea la faţă a României, iar 
dintre propunerile sale iniţiale a fost să se înfiinţeze un lagăr de 
centrare pentru politicieni români.! 

Totuși, în pofida descoperirii acelor elemente fasciste det 
care credea că ar fi putut ajuta rezolvarea situaţie: politice şi 
rituale dificile a țării sale, in 1935 Cioran i-a mărturisit Ecater 
Săndulescu că îi era teamă de iminenta sa întoarcere în Români 
că era plin de gânduri de moarte.? 


LEE] 


Influentatá si inspiratá de felul special in care o educase 
Ionescu si răspunzând chemárii la arme lansate de Eliade în „Iti 
rariul spiritual", Tânăra Generaţie era nerábdátoare să-și realiz 
misiunea colectivă și să-şi aducă propria contribuţie la cultura 
mână. După ce a cunoscut activitatea lui Gandhi si forța de neop 
a naţionalismului indian (subiect ce va fi discutat în capitolul 
Eliade s-a întors la Bucuresti în 1932 pentru a pleda pentru ext 
mism politic mistic și spiritualitate orientală. În timpul petre 
în California de Sud, Comarnescu s-a convins că românii ar tre 
să adopte o perspectivă mai optimistă atât asupra vieţii, cât și as 
pra democraţiei lor, care se lupta să supravieţuiască. Iar la Berli 
în timpul în care se desfășura cea mai importantă parte a activită 
Criterion, Cioran a devenit admiratorul lui Hitler si a iniţiat pr 
priul program pentru o Românie modernă fascistă. Odată cui 
fiintarea Asociaţiei Criterion, Tânăra Generaţie s-a lansat într- 
efort profesional serios de a-şi împărtăși ideile și experienţele 
membrii săi si cu publicul românesc. 


Emil Cioran, „Despre o altă Românie“, în Vremea, 8, 17 februarie 1935, p. 
Citat în Petreu, An Infamous Past, p. 13. 

2  AMNLR, Emil Cioran, Corespondenţă, Scrisori către Ecaterina Sandules 
134/11I/5, 14.067/1-3, 11 iulie 1935 


apitolul 3 


SOCIATIA CRITERION 
INTRU ARTE, LITERE 

| FILOSOFIE: ÎNCEPUTURI 

| INFIINTARE LA BUCURESTI, 
032 


Vile a numit Asociaţia Criterion: 


Cea mat originală si mai semnificativă manifestare colectivă a „tine- 
ii veneratii“ (Cred că încă ne mai puteam considera tineri. Media 
le varstă a nucleului responsabil al grupării era atunci de 25 de ani.) 


liteatrele universităţilor în stradă. 


1 MILAI, p. 228 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 247) 
© Mac Lánscott Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. I, p. 551 


t uiterion a fost un cerc cultural care, între 1932 si 1934, a orga- 
meat in Bucuresti conferințe, simpozioane, evenimente artistice și 
ijmziţii. Asociaţia Criterion nu a fost singurul grup cultural din 
Iu eşti, dar a fost cea care a atras cel mai mult atentia.? Pe scena 
intelectualá interbelică, astfel de conferinţe şi de dezbateri cu pu- 
Lli în jurul unor idei au avut un rol foarte important. Exista senti- 
imentul că doar teoria nu era suficientă, spre exemplu prelegerile la 
universitate. Era nevoie de o acţiune civică. Functiona o convingere 
lwg raspánditá potrivit căreia „cultura“ trebuia să coboare din am- 


Deşi printre membrii săi se regáseau cele mai promițătoare minți 
ale linerei Generatii, Asociaţia Criterion nu s-a limitat doar la 
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Tânăra Generaţie, de aceea cele două grupări nu sunt interşanji 
așa cum greșit se considera adeseori.! Tânăra Generaţie si d 
tia misiunii ei identitare şi spirituale au precedat cu mult con 
irea Asociaţiei Criterion. Asociaţia a fost rodul ambițiilor Ti 
Generaţii. Pentru claritate, am ales să nu pun semnul egalităţi 
tre Tânăra Generaţie si Asociaţia Criterion, ci să le tratez ca 
fenomene distincte. 

Membrii Tinerei Generatii sunt numiţi uneori si „criterioni 
Această etichetă se aplică unora dintre membrii Tinere: Gene 
dacă aceştia au fost efectiv și membrii ai Criterion. Calitatea 
membru al Asociaţiei Criterion nu se dobândea automat, desi, 
ce face lucrurile si mai confuze, chiar Tânăra Generaţie si Crite 
foloseau termenii ca intersanjabili. Un exemplu excelent este c 
lui Ionesco, în faimoasa sa scrisoare către Tudor Vianu din 19 
în care se referă la abordarea intelectuală adoptată de Criterion 
mind-o „criterionism“, pe membrii îi numeşte ,,criterionisti’ 
chiar pe toti prietenii şi colegii lui de generaţie îi numeşte „Gener 
Criterion"? În aceste cazuri, termenii sunt folosiți pentru a dese 
nucleul grupului de prieteni intelectuali la care se referă cartea 
faţă. Folosesc cuvântul „criterionist“ pentru a desemna, acolo u 
se potriveşte, anumite personalități. 

Cele mai proeminente figuri ale Tinerei Generatii au fost ir 
plicate în Forum, seria de prelegeri publice care a precedat înfu 
tarea Criterion. În vreme ce Forum era un grup de 20 de priete 
Asociaţia Criterion era o rețea de aproximativ 100 de scriitori, i 
tişti, balerini, compozitori, actori și jurnalisti.? Multi membri m 
canti ai „Vechii Generatii“ (cum erau Constantin Rádulescu- Mot 
şi Dimitrie Gusti) şi membri ai „Generației Sacrificate" (de pild 
1 Constantin Mihai face această greșeală des întâlnită în Europenism și dile 

identitare în România interbelică: gruparea Criterion. 

2 Scrisoarea lui Eugene Ionesco către Tudor Vianu, 19 septembrie 1945, Pari 

in Eugen Ionescu, Scrisori câtre Tudor Vianu, vol. 2 (1936-1949), pp. 274-2 


3 Ionel Jianu, „În exclusivitate: Amintiri despre Criterion“, în Criterion Ser 
Noud, an 1, nr. 2, 1990, p. 1 
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» Vomescu) au participat la activităţile Criterion și, de asemenea, 
stiti independenţi care nu se identificau in mod special cu nici 
ilintre generaţii: precum pictorii Max Hermann Maxy (1895- 
|), Victor Brauner (1903-1966) sau balerinul Gabriel Negry. 


puturi 


uru a înţelege cum s-a dezvoltat Criterion, e necesar să investi- 
n mar întâi care era-atmosfera din Bucuresti. Ceea ce a început ca 
! rup restrâns, de elită, un grup de prieteni tineri s-a transformat 
Ir un vast program cultural, atotcuprinzător şi ambițios, de prele- 
ii, muzica, teatru, dans și arte vizuale. E general acceptat că gru- 
il lorum s-a dezvoltat si s-a transformat în Asociaţia Criterion. 
he lupt, explicaţia originilor Criterion este mult mai complexă și 


w nuanţată. Afirmația referitoare la importanţa grupului: Forum 
3 vulula dacă luăm în considerare următorii factori: 1) cei mai multi 
membri: ai Forum au devenit criterioniști, 2) Forum a precedat cu 
Putin formarea Criterion, 3) primele simpozioane Criterion s-au ți- 
nut la l'undatiile Regale, acolo unde se ţineau si prelegerile Forum și 
4) primul subiect din seria celor discutate la Criterion a avut la bază 
Hee de prelegeri anunţate de Forum, care însă nu au mai avut loc: 
-Mersonalitáti ale timpului nostru"! 


Pi imele două argumente sunt, fireşte, evidente si incontestabile. 
Lvl de al treilea nu este specific grupului Forum, căci multe alte se- 
m de conferinţe se desfășurau, la acea vreme, la Fundatiile Regale. 
lundatiile Regale Carol I ofereau un adăpost confortabil pentru 
wtivitatile studenţilor și tinerilor intelectuali și erau o alegere ex- 
jili abilă pentru astfel de conferinţe. În orice caz, Fundatiile Regale 
mir au fost singura alegere, Comarnescu fiind cel care s-a gândit pri- 
mul si organizeze conferințele Criterion la Fundaţia Dalles,’ unde 


| HAR Ach 17/2001 APPC. XVIII Varia 16, 418-19 

| PU], pp. 49-51. Fundaţia Dalles era un centru de cultură populară destinat 
onferintelor, expozițiilor şi lecturilor publice, înființat în 1932 în Bucuresti 
de Elena Dalles. 
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s-a desfășurat ulterior cea de-a doua serie de activităţi ale Crite 
(cu o orientare mai mult artistică si mai putin politică). De: 
importanța Fundațiilor Regale în universul mental al Tin 
Generatii, Vulcănescu a scris: „Acolo, la Fundatiile Regale, i 
geam dimineaţa, când nu aveam cursuri, ca să citim. Ocazional, 
camerele rezervate pentru studenți, care erau încălzite cu gaz, 
care puteam citi foarte bine, pe mese și bănci largi si izolate“!. 
despre cel de-al patrulea factor, însăși problema seriei de prele 
Forum care nu au mai avut loc indică, de fapt, o ruptură clară în 
Criterion si Forum și a reprezentat motivul unei certe surprin; 
toare între Jianu și Comarnescu. Forum, care a reprezentat în mi 
clar un precedent, nu a fost singura inspirație pentru Criterion. 
încerca mai jos să explorez și celelalte influențe. 

Atmosfera socială în care se desfăşurau, în întregul oraș, dife 
tele simpozioane si întâlniri era prielnică schimburilor si discut 
lor intelectuale. Totuşi, dacă grupul de prieteni cuprins în Asocia 
Criterion era într-adevăr într-atât de unit e o chestiune foarte di 
cutabilă. Personajele acestei poveşti se si opuneau unul altuia, : 
şi sprijineau reciproc. Desi se incurajau și se inspirau unii pe al 
spiritul de competiţie între ei prevala. Mulţi au dezvoltat relaţii 
care le-as descrie ca iubire/urá. Cu mult înainte ca problema pri 
eteniei să devină atât de complicată din motive politice, religioa: 
şi ideologice, membrii grupului de elită se apreciau unii pe alții i 
funcție de o motivaţie complet diferită: forța şi dimensiunile intel 
gente lor. Voi discuta aici atmosfera pozitivă, cea negativă si ce r€ 
avea prietenia în fiecare dintre ele. 

Partea pozitivă a atmosferei sociale e cea pentru care Criterio 
a fost faimoasă și care a arătat natura colectivă a asociaţiei. [mpreun 
beau, dansau, mâncau si discutau probleme la ordinea zilei pana | 
ore târzii din noapte, în casele si în grădinile prietenilor, la cafenele 


1 Mircea Vulcănescu, „Fundația“, Tânăra Generaţie, Marin Diaconu, ed, 
p. 211. Fundattile Regale era denumirea amfiteatrului Fundaţiei Regal 
Universitare Carol I, vizavi de Palatul Regal, unde s-au ţinut majoritate 
simpozioanelor Criterion. 
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pu st Corso, la Caru” cu Bere și la restaurantele Gambrinus, 
minus, Lido, in timp ce se plimbau pe Calea Victoriei si pe ale- 
din parcul Cișmigiu. În jurnalul său, Comarnescu surprinde o 
suine deosebit de frumoasă a unui astfel de episod social. După ce 
prezentat ,, Americanismul si cultura europeană“ (ca parte a unei 
i initiate de Societatea Prietenii Statelor Unite), la Fundatiile 
Meal, vineri, 12 februarie 1932, cu sala şi balcoanele pline, a avut 
quite de o primire unanim pozitivă. Spre deosebire de prelegerea 
“Ie la lorum, de această dată vorbise „cu vervă, cu umor". Apoi s-a 
dus la restaurantul Gambrinus cu Eliade, Sebastian, Vulcănescu si 
Sia acestuia, cu Jianu și soţia și cu alţii. De acolo au plecat într-un 
heal numit Lopez. În cuvintele lui Comarnescu: 


Acolo am ezitat să rămânem, dar am rămas ca „enfants terribles ^: 
o societate à la Paul Morand în discuţii; un grup de copii scápati de 
sub control párintesc, în acţiune. Dinamizat de conferinţă, dispus de 
succes, îmbătat de vanitate, am făcut dansuri de caracter, am boxat 
1u Vulcănescu cu sosonii în mână; Demayo la spatele lui Vulcănescu 
in raglanul acestuia... Eliade, baraj. Magic... După ce am condus in 
i antece exagerate, de-am sculat toată casa, pe Rechinoaia si apoi pe 
| etta si Vera - am ispravit noaptea banal, brutal... la... Brezoianu... 
N am mai râs, poate, de doi ani si jumătate asa.” 


Dincolo de sentimentul de vinovăție pe care Comarnescu îl re- 
simte in următoarele două zile (fiindcă se îmbătase atât de tare si 
lila a trebuit să igi petreacă ziua următoare fără să facă nimic, 
( uperându-se), experiența fericită a acelei nopţi arată limpede ca- 
maraderia existentă în interiorul grupului. 

(«va Tătărescu (fiica Ninei Eliade dintr-o căsătorie anterioară) 
taptează acelaşi tip de atmosferă de la momentul nasterii Criterion, 
lu vare a asistat cu ochi de copil: „Se întâlneau des cu toţii în casa 
lu Mac Constantinescu si a Floriei Capsali (...) Își petreceau 


| Aici, referinţa este la romanul din 1929 al lui Jean Cocteau Les enfants terribles. 
PCJ, p. 32 
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duminicile vorbind, glumind, ascultând muzică și chiar dansând 
În mai 1932, prietenii şi-au petrecut după-amiezile de dumin 
acasă la Floria şi Mac, iar seara au mers împreună la o tavernă 
vecinătate. Eliade descrie astfel scena: 


Aveau o casă bătrânească în cartierul Crucea de Piatră, cu o gră- 
dină mare cât o livadă. Într-o parte a grădinii, Mac pregătise un 
teren de volei. Veneau cu regularitate — si destul de devreme ca să 
joace volei — soţii Polihroniade, Vulcănescu, Sterian, împreună cu 
Dan Botta, Petru Comarnescu, Mihail Sebastian, Haig Acterian 
şi Marietta Sadova. Dar în fiecare duminică apăreau figuri noi: 
Marioara Voiculescu cu băiatul ei, magistrat, Lily Popovici, Harry 
Brauner, Sylvia Capsali, Gabriel si Adrian Negreanu si multi alţii. 
Venea adesea Nina Mares... $i, poate pentru că veneam din lumi 
apropiate, dar diferite — teatru, plastică, dans, gazetărie, literatură, 
filosofie — ne intelegeam foarte bine.” 


Gazda acestor întâlniri, Floria Capsali, era balerină, artistă, pr 
fesoară şi coregrafá si îi plăcea să fie în centrul acțiunii şi al atenţi 
Studentul lui Capsali, loan Tugearu, a numit-o „Doamna Dansult 
Românesc, cu majuscule", „femeie de cultură“, care avea „o pe 
sonalitate copleşitoare“.* După absolvirea Conservatorului de Ar 
Dramatică din Bucuresti, locuise la Paris timp de nouă ani pentru 
studia dansul cu Enrico Cecchetti și Nicolas Legat si pentru a urm 
cursuri de istoria artei la Sorbona. 

După întoarcerea în România, Capsali s-a căsătorit, în 1926, e 
sculptorul Mac Constantinescu și a lucrat împreună cu el la m 
multe proiecte artistice. Studioul ei privat de dans nu era singurul di 
Bucureștiul anilor 1930, dar acolo „domnea o atmosferă specială“ 


1 Giza Tătărescu, „Amintiri despre Mircea“, în Vatra, 6-7, p. 105 
MEAT, pp. 227-228 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 246) 

3 Silvia Ciurescu „Interview with Ioan Tugearu about Floria Capsali“, in Plura 
Magazine, nr. 15-16 (2002) 

4 Oleg Danovski, „Vivat Profesores! - Through the Looking Glass of Time" 
in Plural Magazine, nr. 15—16 (2002). Un fragment din memoriile sale. 
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Inspiratá de cultura folclorică românească şi de alte forme exotice de 


Sun (in special dansul indian), a călătorit, alături de o echipă de la 
Poola de sociologie a lui Dimitrie Gusti, prin toată România pen- 
inu n aduna folclor si a păstrat o lungă perioadă de timp legătura cu 
wupul de cercetători ai şcolii. Un alt student al ei, Oleg Danovski, 
şi n amintit în memoriile sale despre energia specifică din „Casa 
i apaal: „impregnată cu căldură și calm, cu [excelenţă] artistică: 
tlimatul general era unul al ideilor, al căutărilor și al revelațiilor“. 


Avind şi o bibliotecă impresionantă, studioul era „plin de dialoguri, 
tle m noi cunoştinţe sociale". 

Partea negativă a acestei imagini uşor idealizate e fie uitată, fie 
ii iodatá discutată, mai ales de cei care scriu memorii si care isi în- 
nolileazá idolii în amintire. Atmosfera de camaraderie şi de dezba- 
ture intelectuală a existat, desigur, dar nu a fost întotdeauna fericită, 
jualivă, revigorantă, dinamică sau amuzantă. Comarnescu notează 
wlesea în jurnalul sáu şi dati când s-a întâlnit cu „prietenii“ și s-a 
plictisit, și-a pierdut timpul. Spre exemplu: „Am fost la Capsa, unde 
u am găsit pe V. Arion, ci pe Serban Cioculescu, Eugen Ionescu, 
l'antaneru, Sebastian. Atmosfera de la noi má plictiseste prin pre- 
in uparile ei, pe cât de pretentioase, pe atât de futile.“? Ulterior, tot 
in jurnal, mărturisește că s-a săturat de acea socializare. Acasă la 
Wolihroniade, cu Eliade, Letta Stark (sora lui Jianu) și Vera Anderson 
va mai bună prietenă a Lettei), au avut o „conversaţie banală“. 
i sumarnescu se plânge: „Nu mai avem a spune prea multe. Ne ve- 
ilem prea des'?. Aceasta se întâmpla pe 21 februarie 1932. 

Un amic/inamic al lui Comarnescu a fost, de la început, 
l'lihroniade. Au avut numeroase conflicte înainte, în timpul şi după 
i terion, dar au rămas „prieteni“. Nefiind niciodată de aceeaşi pă- 
ivie, Comarnescu l-a perceput adesea pe Polihroniade ca fiindu-i 
whl In cele din urmă, a concluzionat cá el și Polihroniade erau pur 
y mmplu pe poziţii diferite la un nivel fundamental: 
| [ldem 


IP], p. 26, 31 ianuarie 1932 
| Indem, p. 34 
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Am refuzat să particip la reuniunea de la Mişu Polihroniade, 


Curios, după ce mereu má ponegreste zicând că-s un diletant re 
volutionar, un diletant general etc. tine să mă vadă. Are nevoie 
să má sácáie, să desfășoare sadismul său intelectual. A rămas ne- 
căjit că nu m-am dus la dânsul. Din ce în ce îmi dau seama că nu 
am comun nimic cu dânsul, dimpotrivă, suntem opuși și în idei, 
şi în sensibilitate.! 


Pe lângă antipatia lui organică, în continuă creştere, pen 
Polihroniade (atât pentru ideile, cât și pentru personalitatea ac 
tuia), Comarnescu şi-a apreciat ceilalți prieteni în funcţie de i 
teligenta lor. Prietenia lui inițială cu Noica demonstrează acea 
admiraţie intelectuală mutuală, iar cea cu Eliade reflectă aceei 
fascinatie: 


Mi-e drag Eliade din ce în ce mai mult. Imi pare rău că nu i-am 
putut spune mai multe lucruri favorabile, ci doar diferentele si 
rezervele mele fata de el si mai ales de Nae... Cred cá si el trebuie 
să aibă nevoie de înţelegere, desi pare un om tare.’ 


In Sebastian, Comarnescu vede la inceput ceva ce nu-i plac 
„om schimbăcios, despre care nu știi ce să crezi“. Însă nu mult dup 
aceea, după ce petrece mai mult timp în compania lui Sebastiar 
Comarnescu comentează pe marginea unei nopţi la Gambrinus 
după o conferinţă a Societăţii de politică externă (societate initia 
de Polihroniade). „Cu Marcel Avramescu si M. Sebastian, condi 
pe ultimul acasă. Confesiuni ale lui Sebastian. Discutat despre Na 
Culcat la 4%.“* 

Cazul lui lonesco e mai complicat si el își asuma conștient po 
tura de outsider la Criterion, desi mai târziu şi-a amintit cu nostalgi 
despre grup. Aprecierea lui Comarnescu despre prietenia lui Ionesc 


Ibidem, p. 48 
Ibidem, p. 18 
Ibidem, p. 30 
Ibidem, p. 44 
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yw din însemnările din 1 si 2 februarie 1932. Ionesco alergase 
lupa Comarnescu pe stradă: „E.I. e grăbit, inhibat, dornic de succes 
Hi orice mijloc. Desi și eu poate m-am comportat ca el, acum detest 
“ii mod de a fi. Nu cred că acest băiat să aibă caracter."! A doua 
L lonesco l-a vizitat pe Comarnescu și i-a oferit primul său volum 
We poczii, Elegii pentru fiinţe mici (1931). În cele din urmă, Ionesco 
i! omarnescu se vor considera buni prieteni. 

I' “cunoscut de toti (contemporani ai săi și istorici) drept părinte 
al t riterion, Comarnescu a fost o figură enigmatică. Un element 
al personalităţii sale pe care îl cred fundamental pentru atitudinea 
i ini(iativa lui în activitatea Criterion a fost, după revenirea din 
America, sentimentul de inadecvare si de disperare fata de realităţile 
"inti profesionale din tara. Filosof cultivat, cititor avid, jurnalist, 
bitor si critic de artă, lui Comarnescu îi venea greu să se adapteze 
la viaţa de zi cu zi dintr-un birou de avocat (si în jurnalul său vor- 
bste despre ,,tribunal“) si tânjea după provocări intelectuale, își 
den să fie înţeles și apreciat pentru contribuţiile sale intelectuale. 
Japtul că şi-a facut un cerc de prieteni în funcţie de nivelul lor in- 
elec tual poate fi considerat deopotrivă snob („snobismul“ a fost, 
dy apt, un subiect despre care Comarnescu si ceilalţi au discutat şi 
au acris), elitist (ceea ce criterionistii chiar au fost acuzaţi că erau) 
n pur lect de înţeles, date fiind propriile-i ambiţii culturale. 

Asa cum voi arăta în secţiunea următoare a cărţii, Comarnescu n-a 
lunt loarte impresionat de prelegerile organizate de Forum si nici de 
urupul in sine. După prelegerea lui Serban Cioculescu, Comarnescu 
iyi marturiseste frustrarea cu privire la sine si la prezenţa sa în acel 
n de prieteni intelectuali. Cioculescu îl citase pe Comarnescu in 
vw ursul lui, iar Comarnescu scrie că s-a simţit flatat: 


lar nu am nevoie de măguliri, ci de înţelegere. Mie îmi trebuie 


1 dragoste, și ură mare, care ori să mă doboare, ori să mă înalțe. 


Fo fhudem, p. 27 
fludem, p. 28 
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Mediocritatea $i fărâmițarea meschină a existenţei mele mă inne- 
bunesc. Sunt nervos, nemulțumit, fără tel. Totul mi-e indiferent.! 


Comarnescu avea nevoie de un scop mai înalt. Simtea că în m 
diul avocaţilor devenea „stupid“ și că nu era folosit acolo unde ar 
trebuit, la capacitatea sa culturală şi intelectuală.? 

Comarnescu a avut abilităţi naturale de lider, pentru care fi 


sese răsplătit şi înainte de Criterion. Foarte implicat în activitat 
Grupării Universitare pentru Statele Unite, fusese ales „secretar 
al acesteia.? În octombrie 1932, când se pregătea primul sezon a 
Criterion, Comarnescu şi-a admis rolul de organizator vorbind de 
pre pasiunea sa și despre omniprezenta temă a tinereții: 


Refuzând să îmbătrânesc, rămân într-adevăr mai curând aproape 
de copilărie decât de moarte, dar nu ca un neisprăvit, ci ca un omal 
vieţii, mereu în schimbare, mereu în prefacere. Activismul, spiritul 
de animator si organizator al meu asa se explică.* 


Se poate formula ipoteza că dorinţa sa de a organiza, de a anim 
şi de a conduce a avut o contribuție directă la succesul si la impact 
cultural al asociaţiei. Când Criterion a început să-și lase amprent 
de nesters asupra scenei culturale bucureştene, Comarnescu și-a i 
deplinit cu mândrie rolul ce avea să fie trăsătura definitorie a pr 
priei sale moșteniri culturale. 

A existat o paletă mai largă de asociaţii care au organizat ev 
nimente în același spirit cu cel al Criterion și la care au luat part 
membri ai Tinerei Generatii. „Poesis“ a fost o serie de conferin 
organizată, între 1926 si 1930, şi condusă de Ion Marin Sadovean 
şi Alexandru Bádáutá, la Fundatiile Regale, cu participare 
Mariettei Sadova, a lui Lily Popovici si a altora, la care se recita 


1 Ibidem, p.25 
2 Ibidem, p. 26 
3 Ibidem, pp. 39, 48 
4 Ibidem, p. 63 
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w interpretau scene de teatru.! Au existat și Grupul Universitar 
pentru Statele Unite, Societatea Prietenii Statelor Unite, Cercul 
Analelor Române (sau, pe scurt, Anale), Grupul Forum în iarna și 
jumnăvara lui 1932 si o serie de simpozioane organizate la începu- 
tul anului 1934 de revista literară Convorbiri literare.? Comarnescu 
1» vorbit la multe astfel de conferinţe și a ţinut un jurnal al discursu- 
"lor sale publice, de pildă „Caracteristici româneşti in cultura“ 
jvezentata la Grupul Universitar pentru Statele Unite.* Alte so- 
‘lati care au organizat întruniri regulate și evenimente publice 
uu lost [dei europene, Societatea Filosoficá, Societatea Sociologică, 
"nictatea de Patrona] si Societatea de politică externă, care tinea 
une de conferinţe săptămânale intitulată „Probleme ale politi- 
vu europene".^ Pe 26 ianuarie 1932, Comarnescu a scris în jurnal: 
lon prea mult seara. Sunt prea multe conferințe“. 

le 19 martie 1932, la Fundaţiile Regale, Cercul Analelor Ro- 
manc a organizat un simpozion intitulat „Valorificarea spiritului 
american". Arhitectul G.M. Cantacuzino a prezidat dezbaterile la 
uue au luat parte următorii intelectuali (atât vorbitori Forum, cât 
9 niterionisti): Eliade, despre „Asia versus America“, Vulcănescu, 
despre „Europa versus America“, Sebastian, despre „Franţa ver- 
ui^ America", Paul Sterian despre „România versus America“ si 
{ omarnescu despre „America versus ea însăși“. Comarnescu a scris 
unhos în jurnalul său despre acest eveniment pe care l-a apreciat 
rept „un mare succes 5. 

Pe o filă din arhiva sa personală despre Criterion, Comarnescu no- 
wazi, lângă propria însemnare referitoare la acest eveniment spon- 
uzat de Anale (dintr-o listă de conferinţe la care luase cuvântul): 


| Argavir Acterian, „(Câte ceva despre Asociaţia Criterion", in Criterion Serie 
Nouă, an 1, nr. 1, martie 1990, p. 1 
Mircea Vulcănescu, De la Nae Ionescu la Criterion, p. 404 

1 WAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 12 

I1 ‘societatea de politică externă“, Adevărul, 13 noiembrie 1932. Vezi PCJ, 
ped 
MC], p. 24 

L thidem, p. 45 
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„primul nostru simpozion?"! Forum avusese un prim simpozion 
14 ianuarie 1932, la Fundatiile Regale, cu titlul „Centre de in 
res mondial“ (la care a vorbit Comarnescu). Se poate presupune 
Comarnescu considera evenimentul Analelor ca fiind mai degra 
un eveniment Criterion judecând după felul în care fusese organizi 
în condiţiile în care la evenimentele Forum a existat doar un singt 
vorbitor. Evenimentul Analelor avusese mai multi vorbitori, fieca 
reprezentând un alt punct de vedere si, în acel caz, acoperind pe 
spective de pe întreg globul. 

Un ciclu de conferinţe (desfășurat în paralel cu cel al Forun 
în iarna lui 1932), organizat de Societatea Prietenii Statelor Unit 
a reflectat structura Grupului Forum si a avut drept punct culmi 
nant o discuţie foarte asemănătoare cu aceea organizată de Asociat 
Criterion. Forma și structura acestei serii au fost următoarele: s 
întindea pe două luni, se propusese să aibă loc în fiecare sâmbă 
seara (dar a sfârșit prin a se tine vinerea seara) din 16.ianuarie par 
pe 5 martie 1932, la ora 21.00, la Fundatiile Regale, conferinţe 
fiind grupate sub titlul „Americanism si europenism". Vorbitori 
și subiectele au fost, în ordine cronologică: M. Manoilescu despr 
„Aspectele economice ale Europei si Americii“, A. Corteanu des 
pre „Presa celor două lumi“, prof. N. Petrescu despre „Viaţa social 
în Europa si America“, lon Gheorghe Duca (viitorul prim-mini 
tru) despre „Intrarea tinerilor în societate in America și Europa 
(29 ianuarie), Comarnescu despre „Americanism și europenism i 
cultura“ (12 februarie), prof. dr. Gr. Popa despre ,,Spiritul stiinti 
fic in Europa si America“ si prof. Virgil Barbat despre ,,Americ 
şi lumea celeilalte lumi“. Această serie de conferinţe s-a încheia 
cu un simpozion desfășurat la începutul lunii martie sub formă d 
discuţie controversată?, la care au participat Vulcănescu, Sebastiar 


1 BAR Ach 17/2001, APPC, XV Varia 20, f. 12 

Sintagma apare în română în textul original si are următoarea explicație dată di 
autoare: „o discuţie în contradictoriu, o discuţie in care sunt susținute punct 
de vedere diferite, opuse“. Un termen mai adecvat ar fi „dezbatere“. (n.tr.) 
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si Comarnescu, având ca temă „Valorificarea valorilor americane"! 


A vastă distincţie între conferinţă (o prelegere tipică a unui singur 
Wu Îitor) si simpozion (o platformă dedicată prezentării si discutării 
lviitelor puncte de vedere) se remarcă foarte bine în organizarea 
swtui ciclu. Aceasta a fost formula pe care a adaptat-o Criterion. 


tirupul Forum 


1! wupul care forma Forum a contribuit, într-adevăr, la consolida- 
ton Asociaţiei Criterion. Mutarea dintr-un grup în altul nu a fost, 
In orice caz, o cale nici lină, nici ușoară. $i, cu toate cá Forum a 
lust asociaţia predecesoare a Criterion, cele două nu sunt inter- 
sunjabile. Înființat de Jianu, din nucleul de membri ai grupului 
lnrum făceau parte si Eliade, Vulcănescu, Polihroniade, Sebastian, 
Noica şi Comarnescu.? Într-un articol de ziar în care lăuda Forum, 
l'ilihroniade a descris drumul parcurs de Tânăra Generaţie de la 
blealurile din 1927 până in 1932. El a argumentat că, în urmă cu 
Miru ani, se produsese o omogenizare a ideilor si opiniilor, accep- 
tica aceluiaşi sistem de valori, dar opiniile lor erau acum foarte 
iliverse. De aceea grupul își alesese denumirea de „Forum“, pen- 
Iu a 1 da fiecărui membru ocazia de a-şi exprima liber opiniile 
jw un subiect, fără a fi îngrădit de alții. Potrivit lui Polihroniade, 

importanța grupului constă în aceea că el constituie un front unit 
lit mat din tineri cu ideologii diferite, un fenomen ce se manifesta 
pentru prima dată în România“. Cea de-a doua semnificaţie a gru- 
pulu: Forum era aceea cá, prin intermediul acelui ciclu de confe- 
nie, a reușit „să instruiască tineretul din universități, care până 
ntunci zăcea într-o stare de láncezealá'?. Având doar 20 de membri 
ifintre cei mai putin cunoscuți și recunoscuți membri ai Tinere: 


| WAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, f. 51 

' Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. I, p. 554, şi BAR Ach 
17/2001 APPC, XV, Varia 20, f. 3 

| Mihail Polihroniade, „Forum“, in Calendar, 22 februarie 1932, în BAR Ach 
1/7/2001 APPC, XXXI imprimate 1, f. 109 
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Generaţii), intenția grupului era ca, „ajutându-se de prieteni 
„încet, încet să grupăm în jurul acestui nucleu toate elementele 


loroase ale tineretului nostru intelectual“.! 

Conferinţele Forum au avut loc martea de la 19.00 si joia de 
18.00 (deși nu în fiecare săptămână) din 14 ianuarie în 3 mar 
1932, la Fundatule Regale, sub titlul „Explicaţia timpului nostru 
Intrarea costa 10 sau 20 de lei, în funcție de amplasamentul locu 
lor. Articolul lui Sebastian din Cuvântul, care a marcat încheier 
ciclului, arată care erau ambițiile ce se doreau realizate prin int 
mediul acestor conferinţe: „Eri după amiază la Fundaţia Carol 
s-a încheiat un ciclu de 11 conferinţe care au fost cam prezum{ 
oase, dar cu multe bune intenţii ?. O scurtă privire asupra temel 
abordate la conferințele Forum, asupra personalităților implica 
şi a dezintegrării grupului la capătul scurtei sale activităţi ofe 
un punct de plecare util pentru o investigație mai aprofundată 
Criterion. Am ales să îmi concentrez atenţia pe interpretarea 
- care Comarnescu o dă evenimentelor, deoarece el a fost părinte 
Criterion: insistând asupra punctului său de vedere, descoperim ¢ 
legătura dintre Forum si Criterion nu a fost chiar atât de evidenti 
de automată si de clară cum s-a crezut până acum. 

Comarnescu a prezentat prima prelegere, intitulată „Centru 
interesului mondial“, pe 14 ianuarie. În pregătirea conferinţei, 
lucrat mult la prezentare, la afișe si la invitatiile pentru Forum, 
Și-a prezentat dinainte punctul de vedere asupra subiectului $ 
a primit reacţii amestecate (dar per ansamblu pozitive) de la u 
mare număr de prieteni și de cunoştinţe intelectuale de la Caps: 
Comarnescu notează: 


Aşadar, în general, lumea favorabilă, dar pe motive diverse. Cás- 
tig din nou convingerea în relativitatea părerilor umane. Mă simt 


1 Ibidem 
Mihail Sebastian, „Forum“, în Cuvântul, 5 martie 1932. Vezi şi BAR Ac 
17/2001 APPC, XXXI, imprimate 1, f. 110. 

3 PCJ, pp. 16-19 
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insa deosebit, străin ,,experientialistilor". Idealismul meu pare 
candid, aici în România. Nimeni nu crede în Geneva ca viitor 


ventru de interes mondial.! 


Cu încrederea sa in Liga Naţiunilor, cu optimismul sáu ameri- 
fan şi cu „sentimentalismul moldovenesc'?, Comarnescu a părut 
im myuuranţă prostut si nerealist în ochii prietenilor lui care erau 
y» punctul de a se apropia de politicile extremiste si de a adopta 
i orientare naționalistă şi revoluţionară. În discuţie s-au expri- 
inal multe critici, căci nu au fost doi membri ai audienței care să 
li lost de acord unul cu celălalt.? A părut un început solid pentru 
sonterintele Forum. 

Pe 19 ianuarie, prelegerea inginerului Sergiu Condrea despre 

Maşină“ a fost descrisă de Comarnescu drept „moartă și banală, 
ilar acurata ştiinţific“. Problema automobilului era una presantá 
in perioada interbelică şi nu doar în Statele Unite, unde, pe linia 
ile asamblare Ford, se produceau in masă predecesoarele masi- 
nilor comerciale. În aceeaşi vreme, străzile Bucureştiului erau 
pline de un amestec de oameni (orășeni iesiti la plimbare, țărani 
‘are vindeau fructe si flori, standuri de presă pline ochi cu zi- 
we), tramvaie, troleibuze, câteva automobile negre și, firește, 
Ii isuri trase de cai. Comarnescu a observat acel „val“ al viitoru- 
lu pe când se afla în Statele Unite, a fost foarte interesat de su- 
luect si a scris un articol în ziarul Azi cu titlul „Un eseu despre 


automobilism “.$ 


1 Ibidem, p. 17 

' In seara de 20 ianuarie 1932, în casa lui Ionel Jianu, Comarnescu, Jianu, Eliade 
şi alţii au avut o discuţie aprinsă pe tema conflictelor din Forum. Comarnescu 
scrie: „Eliade m-a atacat pentru «sentimentalismul meu moldovenesc». l-am 
răspuns, cred, bine. Eu îi cerusem să continuăm prietenia ca o obignuintá, 
ceca ce nu era sentimentalism, ci aproape scepticism pentru un om idealist ca 
mine.“ PCJ, 22 

| Ibidem, pp. 20-21 

1 Ibidem, p. 22 
Ibidem, p. 33 
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Următoarea conferinţă Forum a avut loc joi, 21 ianuarie, avându 
ca vorbitor pe lon Cantacuzino, despre „Sport“, iar Comarnescu 
descris ca având „idei ușoare, dar limpede explicate’. Sportul e 
şi el unul dintre subiectele fierbinţi ale vremii, iar Comarnescu d 
dicase „sportivului“ american un întreg capitol în cartea sa Hon 
Americanus. Sportul era un aspect nou, modern al vieţii, pe ca 
multi membri ai Tinerei Generatii încercau să îl includă în proprii 
vieţi. Comarnescu a amintit în jurnal zilele în care făcuse exerci 
fizice de întreţinere. În viaţa bucureşteană dinainte de plecarea i 
America, şi-a notat în jurnal zilele când făcea box.” Printre sporti 
rile populare se număra si voleiul, pe care grupul de prieteni îl ju 
frecvent acasă la Floria și Mac. 

Pe 26 ianuarie, Haig Acterian a conferentiat pe tema „Spectacol 
de teatru“, o conferinţă considerată de Comarnescu mediocr 
Cástigul bánesc adus de conferinţă a fost de 2 020 de lei? El n 
tează că ziarul Rampa a considerat-o scandaloasă. Dar Comarnese 
a apreciat imaginile și expresiile drept nereușite.“ Serban Ciocules 
a vorbit despre „Eseu si literatura“ pe 28 ianuarie, la prânz, aducá 
un câștig de 1 600 de lei. Comarnescu a notat: „Cu excepţia co 
ferintei mele, conferințele de seară aduc mai multi bani decât ce 
din timpul zilei'?. Potrivit lui Comarnescu, Cioculescu a fost foar 
spiritual, dar nu prea sistematic, nici precis sau științific. A prezer 
tat câteva idei esenţiale în „spirit francez“. Cioculescu l-a lăudat 
Comarnescu în prelegerea lui, citându-l ca „acela care a reabilit 
generozitatea americană și rigoarea sovietică '€. 

Conferinţa lui Aurel (Relu) D. Brosteanu din 2 februarie, inti 
tulată „Spre un nou umanism în arta“, a fost apreciată de Coma 
nescu ca prea academică și moralistă, dar bogată în informaţi 


Ibidem, p. 22 

BAR Ach 17/2001 APPC. Ms. 5a, f. 20 
PCJ, 25 

Ibidem, p. 24 

Ibidem, p. 25 

Ibidem, p. 24 
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n valori.! Apoi, pe 4 februarie, Sebastian a ţinut o conferinţă in- 
Wiulată „Între individual şi colectiv“, argumentând că, în esență, 
ele două noţiuni erau incompatibile. Potrivit lui Comarnescu, 
‘whastian era un conferențiar cu experienţă, dar a fost superficial 
“n forma, iar conţinutul a fost slab. Prezentarea lui páruse să imite 
stilul lui Nae lonescu.? 

Pe 9 februarie, Mircea Grigorescu a vorbit despre „Comunitate si 
presa", conferință pe care Comarnescu a descris-o drept detestabilă 
n plină de lucruri comune.’ Relaţia dintre comunitate și presă a fost 
importantá și controversată in epocă. Multi editori de publicaţii și-au 
uuimat personal responsabilitatea pentru a-și putea păstra cititorii. 
| omarnescu a făcut o relatare ceva mai favorabilă despre conferinţa 
lui Jianu, „Criza sufletului“, ţinută pe 11 februarie. Comarnescu a 
“luu nis conferinţa lui Jianu ca plină de ,,prestanta, interesantă pentru 
public, dar [pentru Comarnescu] superficială si cunoscută “*. 

Dintre toti conferentiarii Forum de până atunci, cel mai apre- 
„iat de Comarnescu a fost Vulcănescu, pe care l-a descris ca „o forță 
de cultură“. Invidiind această forță, Comarnescu e impresionat de 
(deca de ,,eroism“.> Conferinţa lui Vulcănescu din 18 februarie purta 
Wtlul „Spre un nou medievalism economic". Penultima conferință 
lorum i-a provocat lui Comarnescu o reacţie exact opusă. Joi, 25 fe- 
hruarie, Polihroniade a vorbit pe tema „Între comunism şi reacti- 
unc". Conferinţa ţinută de Polihroniade „m-a revoltat la început; 
in a deprimat apoi“f. Comarnescu notează: „Regret cá în timpul 
ronlerinței m-am zbuciumat, convorbind cu vecinii. Nu sunt un 


jricten bun, și mă revoltă ideile lui.” 


| thidem, p. 28 
Ibidem, p. 29 
|o Ibidem, p. 31. Mircea Grigorescu și Comarnescu fuseseră colegi de clasă în 
liceu. 
1 PCJ, p. 31 
Ibidem, p. 34 
i Ibidem, p. 35 
Ibidem, p. 36 


114 CRISTINA A. BEJAN 


Mai târziu, la berăria Gambrinus, Comarnescu a criticat apri 
conferința lui Polihroniade. A fost, la rândul lui, foarte criticat 
de Eliade, si de Polihroniade, amândoi rănindu-l, făcându-l să s 
fere si să-şi reconsidere activitatea în cadrul grupului Forum. La 
moment dat, Eliade a spus: „Vedeţi, când Comarnescu vorbeşte: 
rios, nu-l mai ia nimeni în seamă “!. Polihroniade a interpretat ace 
cuvinte ca o lovitură dată lui Comarnescu. Acest incident a fi 
reprezentativ pentru altul mai mare: Comarnescu nu a ştiut ce 
creadă despre atitudinea lui Eliade fata de el și s-a simţit inconfo 
tabil în fata animozitátii constante a lui Polihroniade. A doua zi, 
Tribunal, Polihroniade l-a atacat pe Comarnescu reprosandu-i 
nu era un prieten adevărat.? 

A mai fost un conflict înaintea ultimei conferinţe din seria Forut 
Acesta a implicat o nouă publicaţie literară, Azi, care tocmai i 
lansa primul număr. Printre colaboratorii săi se aflau Comarnese 
Zaharia Stancu, Eliade şi Sebastian. Comarnescu a sperat că primi 
număr va fi gata la începutul lui martie 1932 și a cerut ca acest lucr 
să fie anunţat la conferința Forum din 3 martie, ţinută de Eliade 
Atât Polihroniade (,,din lipsă de generozitate si din spirit de gașcă“ 
cât şi Haig Acterian s-au opus acestei cereri, dar Eliade nu s-a op 
în principiu ideii de a anunţa viitoarele evenimente publice.“ 

Eliade a ţinut ultima conferinţă din ciclu, intitulată „Între Orie 
şi Occident". Această conferință a adus cei mai multi bani din tot ci 
clul, 2 620 de lei. Recenzia conferinţei lui Eliade, din Calendarul, 
rezumă ideile: „Europenii au libertatea instinctului personal, pentr 
asiatic, instinctele sunt suprimate, în mod natural, prin intermediu 
transcendentei colective'^. Ricketts atrage atenţia că Eliade incepus 


1 Ibidem 
Ibidem 

3 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 18-19. Titlul notei: „Activi: 
tatile pe care voiam să le anunţ la ultima întâlnire Forum au fost respinse“. 

4 PC], p. 37 

5 „Conferința: Între Orient si Occident“, Calendarul, 6 martie 1932, citat i 
Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. I, p. 554 
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„i dezvolte aceste idei cu patru ani mai înainte, într-un studiu intitu- 
lut „Superstiţii europene moderne", care nu a fost niciodată publicat.! 
| inmarnescu a apreciat conferinţa ca plină de idei consistente, foarte 
gluntifica, de fapt cea mai științifică si cea mai vastă contribuţie la 
inlerintele Forum, deși nu a fost cea mai densă, nici cea mai clară.? 

In cele din urmă, lui Comarnescu nu i s-a permis să anunţe apa- 
inia Azi. După conferinţa lui Eliade, Comarnescu a încercat să vor- 
lwască atât cu Eliade, cât și cu Sebastian despre eşecul Forum de a 
anunța primul număr din Azi. Sebastian se grabea să se pregătească 
pentru o călătorie la Brăila, iar Eliade era ocupat. Comarnescu s-a 
intalnit imediat cu alti intelectuali: implicaţi în publicarea Azi și au 
hinicutat despre refuzul initial al lui Polihroniade și al celorlalți și 
ilespre motivele care i-au făcut să ezite în a difuza anuntul.? După 
» va discuție, Comarnescu a vorbit cu Sandu Tudor despre publi- 
wapa Floarea de foc. Aceste acţiuni arată apropierea timpurie, atât 
profesionala, cât şi socială, a lui Comarnescu de Zaharia Stancu 
lvuhtorul Azi) și de Sandu Tudor, cei doi oameni care vor încerca 
ulterior să îl distrugă în scandalul Credinţa. 

Complexitatea acestor relaţii de prietenie e de o importanţă cru- 
i iili când analizăm nuanțele evoluției vieţii culturale si intelectu- 
ale din România interbelică. Sfârşitul Forum și apoi al Criterion 
nunt două exemple elocvente. Revin acum asupra rolului lui Jianu 
in această reţea a prieteniilor. Jianu și soţia lui, Magda, s-au aflat 
musca în compania lui Comarnescu, Eliade, Polihroniade si a celor- 
lalti, independent de activităţile Forum. O clarificare se află în no- 
Wa din jurnalul lui Comarnescu datată 21 februarie 1932, în care, 
iliscutánd cu Letta Stark si cu Vera Anderson, dezvăluie faptul că ei 
(Polihroniade, Eliade şi ceilalți) îl neglijau pe Jianu, că „încet, încet, 
Mişu il exclude pe Jianu dintre noi“. Comarnescu îl consideră pe 
| rade „o cocotá" în relaţiile de prietenie, în sensul că se comporta 


|1 Ibidem 
b PC], p. 38 
| Ibidem 
4 Ibidem, p. 34 
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cu indiferenţă, preferând pe cei care îl preferau si nu stia cum să fi 
un prieten bun deoarece era prea egocentric.! Comarnescu le-a pre 
mis Lettei și Verei că îl va îmbărbăta pe Jianu.? 

Activităţile Forum trebuiau să continue. Pe 9 aprilie 1932 
Comarnescu s-a întâlnit cu Jianu pentru a discuta cum sa coord 
neze eforturile grupului în vederea editării unei publicaţii. Grupu 
Forum a anunţat o nouă serie de 12 conferinţe ce urmau să aibă lo 
în toamna lui 1932 (începând cu luna octombrie), sub titlul genera 
„Curente“, urmând ca lista completa de subiecte și de conferen 
țiari să fie gata la jumătatea lunii iunie. Conferinţele abordau ori 
entări din politică, economie, roman, cinema, teatru, pictură, art 
vizuale, ştiinţe, filosofie și religie. Eliade ar fi trebuit să vorbeasci 
despre James Joyce. Ciclul de conferinţe nu a mai avut loc, iar ulti 
mul anunţ referitor la el a apărut pe 10 septembrie, cu un progran 
uşor modificat. Dispariţia Forum coincide cu apariţia Criterion, 
Deși entități separate, Criterion a deturnat, a împrumutat sau a pre: 
luat multe idei din ceea ce trebuia să fie viitorul prográm al Forum, 
Seria inițială de conferințe Forum prevăzută pentru toamna lui 1932 
se numea „Personalităţi ale timpului nostru“, un subiect pe care 
Criterion l-a adoptat in seria sa „Idoli“. Apoi, programul revizuit 
al Forum pentru „Curente“ a fost deturnat de Criterion pentru ci- 
clul său de simpozioane din 1933.* 

Pe când se puneau la cale primele planuri pentru Criterion, sfâr- 
şitul Forum a avut drept cauză o ceartă între prieteni. Jianu și Paul 
Sterian se certaseră în cursul verii din cauza unor recenzii negative la 
o expoziție de pictură a Margaretei Sterian, soţia lui Paul.? Ca să se 


1 Ibidem, p. 34 
Acest episod aratá nestatornicia prieteniei. Jianu fusese ultimul care il con- 
dusese pe Eliade la tren in 1928, cánd acesta plecase spre India, dar in 1932 
era marginalizat de Eliade si de Polihroniade. 

3 Ibidem, p. 45 

4 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 13 

5 Căsătoria dintre Paul și Margareta Sterian a eşuat, de fapt, ca urmare a dorin- 
tei ambilor de a picta. Lui Paul îi plăcea să picteze, dar a renunţat deoarece, 
în cuvintele Margaretei, „ne copiam unul pe altul neintentionat“. După ce 
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“bune, Paul Sterian l-a insultat pe Jianu în plină stradă, ceea ce l-a 
determinat pe acesta din urmă să îl provoace la duel.’ Sterian a refu- 
sal, dar au continuat să poarte o polemică aprinsă în presă referitoare 
la legitimitatea acelui duel. Soţia lui Jianu s-a îmbolnăvit și a fost in- 
iernatá în spital la începutul lui septembrie, iar Jianu și-a petrecut 
„wa mai mare parte a acelei luni la căpătâiul ei. Când s-a reîntors în 
viața publică, la sfârșitul lui septembrie, a descoperit cá Forum se 
“hzolvase, iar locul îi fusese luat de Criterion. L-a acuzat pe Sterian 
„a lusese instigatorul acelei mișcări. Drept urmare, Jianu a întrerupt 
unediat legăturile cu prietenii săi $1, până în anul următor, nu a mai 
vorbit nici cu Eliade, nici cu ceilalți. Numele lui nu apare nici măcar 
va participant în programul grupului Criterion pe 1932.? 

Dar nu e cazul să credem că Jianu a fost complet ignorant cu 
privire la naşterea Criterion în vara lui 1932. În aceeaşi zi în care 
! unmarnescu a menţionat în jurnal o şedinţă Criterion, s-a întâlnit cu 
lanu, care, „certându-se cu nebunul si caraghiosul Paul Sterian“, se 
»upárase și pe Comarnescu.’ Putin după aceea, Comarnescu a vrut să 
il intâlnească din nou pe Jianu, dar acesta era încă supărat pe el, „deși 
pe nedrept“, aşa că a decis că nu va intra in casa lui Jianu pana când 
Jianu nu îi va cere iertare.* Nu ni se spune de ce era Jianu supărat pe 
(‘omarnescu. Putem totuși să presupunem că Jianu era supărat din 
:wuza discuţiilor despre Criterion, pe care se poate să le fi perceput ca 
n amenintare. Dar această relatare arată că Jianu nu putea pretinde cá 
lusese complet în afara vieţii publice și că nu stiuse nimic despre naș- 
terea Criterion. Criterion (între ai cărei membri iniţiali s-au numá- 
rat (Comarnescu, Floria Capsali, Eliade, Vulcănescu, Cioran, Noica, 


4 renunţat, Paul a închiriat o cameră unde picta in secret. Când ea a desco- 
perit asta, s-au despărțit. Vezi MEAI, p. 226 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 
1991, p. 245). 

| Duelurile erau ceva obișnuit în rândul elitei literare si politice din România 
inainte de Primul Război Mondial şi în perioada interbelică. Provocările la 
duel au fost numeroase în timpul scandalului Credinţa. Vezi capitolul 6. 
Ricketts, Mircea Eliade. The Romanian Roots, vol. 1, p. 555 

| PCJ, p. 49 

| Ibidem, p. 50 
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Tell, Ion Cantacuzino și Stahl)!, a avut grijă să nu înlocuiască Foru 
Iar la întâlnirea din 17 iunie 1932, posibilitatea de a face parte di 
ambele asociaţii a fost avută în vedere.? Comarnescu a intenţionat 
îl invite pe Jianu să facă parte din secţia de filosofie.? Jianu a mărtu 
risit ulterior cá a refuzat să se alăture asociaţiei până când nu le-a 
acceptat ca membre si pe Marietta Sadova și Nina Mareș.* 

Această trecere melodramatica de la grupul Forum la Criteria 
pare curioasă dacă o privim din perspectiva amintirilor lui Jianu 
60 de ani mai târziu, când rememorează asociația cu plăcere și ci 
nostalgie si se identifică cu membrii Criterion.’ Jianu a reveni 
la o atitudine mult mai pozitivă după ce s-a împăcat cu prietenii 
iar Criterion şi-a câștigat propria faimă. 


Naşterea Asociaţiei Criterion 


Așa cum am arătat, ideea înființării Criterion a apărut în iarna anu 
lui 1932 în plină activitate a grupului Forum, printre alte conferin 
si într-o atmosferă de prietenie si de camaraderie, cu discuţii, întâl 
niri în cafenele, baruri, restaurante, în casele prietenilor, în mijloc 
unei activități jurnalistice diverse. Printre hârtiile personale ale lu 
Comarnescu am găsit o notitá scrisă de mână ce pare să fie actul d 
naştere al conceptului Criterion: 


Să facem concurenţă (Cerc. Analelor Române, Symposium Sco- 
pul, o revistă). Sindicată şi [să] nu fim espasati [sic!]. Șezători cu 
lecturi din poeţii tineri.€ 


= 


BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 29 


2 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 11-13. Minuta întâlnirii din 
17 iunie 1932. 

3 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, f. 25 

4 Ionel Jianu, Ionel Jianu si opera lui, p. 151 

5 Jianu, „În exclusivitate: Amintiri despre Criterion“, p. 1 

6 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia, f. 2. Nu este datată, o listă de confe- 


rinte ţinute de Comarnescu de la întoarcerea din America, probabil de la 
sfârşitul anului 1932. 
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Această notă corespunde relatării din jurnalul lui Comarnescu 
ieleritoare la începuturile Criterion. Scriind „în alta zi din aprilie 
1932“, Comarnescu povestește că grupul de prieteni și-ar fi dorit să 
Inlunţeze o asociaţie colectivă, un sindicat al intelectualilor: 


Colegii şi prietenii ar dori constituirea unui sindicat intelectual. 
Multă vreme mai pierd cu discuţii pentru diferitele organizaţii 
de felul acesta. Discuţii multe si sterile: Vulcănescu, Sterian, Dan 
lotta, Mac Constantinescu, Margareta Sterian, Floria Capsali. 
Vulcănescu, absurd, Sterian, subiectiv si arbitrar. Am discutat 
doua ore ce titlu să dăm sindicatului — mai curând o asociaţie de 
lilosofie, artă, litere - Daphne, Argonautii, Criterion etc. Văd cum 
se introneazá iar un spirit de gașcă. În asemenea ocazii, sunt cel mai 
democrat (în sensul că doresc să fie o colaborare între toate forțele 
vii ale generaţiilor mai tinere). Vreau selecție largă, libertate, ge- 
nerozitate, solidaritate.! 


Comarnescu oferă o versiune mult mai precisă a evenimente- 
lot decât aceea din memoriile lui Eliade. Versiunea idealizată a lui 
I lade se axează mult mai mult pe atmosfera socială a vremii, dar îi 
wribuie tot lui Comarnescu meritul nașterii asociaţiei: 


Desi cu toţii eram entuziasmați de el, poate că proiectul nu 
s-ar fi împlinit peste câteva luni, chiar în toamna aceea, dacă 
Comarnescu nu și-ar fi luat însărcinarea să închirieze sala 
l'undatiei Carol I si să se ocupe de alcătuirea programelor, de ti- 
părirea si de difuzarea afiselor. Ne-a cerut la fiecare câte o mie de 
lei ca să poată arvuni sala... Si, fără îndoială, nimeni nu-şi putuse 
inchipui extraordinarul răsunet pe care îl va avea întreprinderea 
noastră. Speram să aducem destul public ca să putem acoperi chel- 
tuielile. Nu bănuiam, în nici un caz, că vom fi siliți să repetăm 
anumite simpozioane de câte două sau trei ori.? 


| PCJ, pp. 46-47. Însemnarea e făcută între 9 si 22 aprilie 1932. 
' MEAT, pp. 228-229 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 247) 
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Pentru atmosfera de la începutul Criterion, iată încântător de el 
gantul bilet datat simplu „Duminică la prânz“, pe care Vulcănes 
i-l adresează „Domnului Titel Comarnescu, filosof, animator, av 
cat si cel mai adesea secretar general": 


Dragă Titel Comarnescu, 

Sunt la Floria, unde o parte din „Criterion“ joacă volley-ball 
de azi dimineaţă. 

Dacă vrei, vino și tu [Str. Nerva Traian 43]; dacă nu, atunci fii 
bun, treci alături la Mama și cere la telefon 3-36/06, casa sculp- 
torului Mac Constantinescu, si spune-mi să vin. Nu e departe. 
Cu drag. E aici și Eliade. 

Mircea Vulcănescu! 


În discuţiile anterioare despre Criterion s-a acordat prea puţină 
atenţie modului de funcționare a organizaţiei. Asociaţia Criterion 
a avut un sistem sofisticat în materie de organizare financiară şi 
logistică. Arhiva lui Comarnescu e plină de chitante pentru plata 
publicității în ziare, închirierea spaţiilor pentru conferințe, plata 
transportului (există și o chitantá pentru plata transportului lui 
Rădulescu-Motru de la si la Ploiești) și închirierea echipamentelor 
pentru conferinţe. Comarnescu tinea o evidență detaliată a acestor 
cheltuieli și a celor care îşi plăteau taxele de membri. E important 
să cunoaștem această organizare elaborată a Criterion deoarece ea 
demonstrează că grupul cultural nu s-a format, în mod sigur, la în- 
tamplare, ci a fost planificat cu grijă, până la ultimul detaliu. Chiar 
şi membrii au fost aleși deliberat, căci Comarnescu a redactat mai 
multe liste de nume, dintre care pe unele le-a tăiat, adăugând altele. 
Această meticulozitate în organizarea activităţii e un factor impor- 
tant de reţinut când analizăm rapiditatea si spontaneitatea cu care 
și-a încetat activitatea si cat de mult au fost implicaţi in scandal unii 
dintre membrii săi. Nu a falimentat ca urmare a vreunei greșeli de 


1 AMNLR, Petru Comarnescu, Corespondenţă, Scrisoare de la Mircea Vulcá- 
nescu, 25.182/1—2 
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(ianizare, care a fost intactă, robusta și foarte transparentă. Alături 
ily alte preocupări organizatorice, Comarnescu a păstrat cu grijă și 
bueturi din ziare referitoare la Criterion (publicitate, recenzii etc.) 

Inaintea primei întruniri oficiale a Criterion, din 1 iulie 1932, 
ài mai avut loc întâlniri informale. Una dintre ele s-a desfășurat pe 
'| aprilie 1932, între iniţiatorii Criterion, pentru a stabili obiectivele 
wiociatier. S-a discutat despre structura organizaţiei, funcţii, aspecte 
linanciare, lista de membri, numirea lui Comarnescu secretar gene- 
ial si a Floriei Capsali administrator general.! Următoarea menti- 
une despre Criterion din jurnalul lui Comarnescu este din 25 mai 
1942: „Joi seara la Criterion, noua noastră asociaţie de arte, litere și 
Llosofie“?. Următoarea referire la Criterion din jurnal este: „Marți, 
Il mai, am pregătit şedinţa secţiei de filosofie a Criterion, la care 
au participat Vulcănescu, Al. Vianu, Codin Mironescu, C. Floru, 
Mircea Grigorescu, R. Hillard si altii'?. 

laxa de membru era de 50 de lei pe lună.* Membrii Criterion 
«rau împărțiți pe secțiuni, în funcție de specializările lor. La 10 iu- 
lw 1932 existau următoarele secțiuni: Plastică (arte vizuale), Teatru, 
Literatura, Muzica, Critică, Filosofie, Socială (ştiinţe sociale) si 
| conomie.* Invitatia de a deveni membru era adresată în numele unei 
mu (iuni. Fiecare dintre secțiuni avea un anume grad de autonomie si 
propriul secretar. Spre exemplu, Vulcănescu era secretarul secțiunii 
filosofie, iar Tell, secretarul celei de ştiinţe sociale. Criterion a fost 
un grup în care fiecare membru/membră contribuia cu experienţa sa. 
Iniţial lista membrilor a fost așa cum o reproducem mai jos, dar toate 
wctiunile s-au lărgit in timp, pe măsură ce au fost evaluati și invitati 
noi şi noi candidaţi.” Din secțiunea de critică făceau parte, printre 


| BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 47-49 

' PCJ, p. 49 

{ Ibidem, p. 50 

| BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 23 
Ibidem, XVIII Varia 16, ff. 35-36 

n Ibidem, XV Varia 20, f. 29 
Pentru eficiență, includ în listele de membri doar acele nume care sunt re- 
levante pentru analiza de fata. Au existat însă mult mai multi membri, mai 
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alții, Ion Cantacuzino, Șerban Cioculescu, I.M. Sadoveanu si Geor 
Călinescu. Secţiunea filosofie îi includea pe Comarnescu, Mir 
Vulcănescu, doamna Vulcănescu, Eliade, Blaga, Cioran, Noi 
Traian Herseni, Alice Voinescu, M. Avramescu si Golopenţia. D 
secțiunea de științe sociale făceau parte Tell, R. Hillard, Alexand 
Vianu, M. Polihroniade, M. Ralea şi H.H. Stahl, alături de alții 
Candidaţi pentru secțiunea artistică, cei care urmau să fie accepta 
au fost Haig Acterian, Sadova, Emil Botta si Victor Ion Voijen p 
tru teatru,? Letta Stark si Vera Andersen pentru arhitectură,” la lite 
turá a fost invitat Cicerone Theodorescu, la sculpturá, Nina Arbore 
Olga Greceanu, iar la criticá, Ionesco, Sulutiu, Felix Aderca, Arsav 
Acterian si Alexandru Sahia.* Cand Arsavir Acterian a fost invitat : 
adere, a fost șocat si s-a întrebat de ce fusese ales, îndoindu-se de pre 
priile-i abilități intelectuale. Pe 25 noiembrie 1932, Arsavir a scris: 


` 


Aflu că am fost selectat la Criterion odată cu Eugen. În ce mă pri- 
veste e cazul să mă întreb: de ce? Pentru ce? Amabilitate? Sunt, fi- 
reste, flatat. Caut să-mi imaginez ce s-a întâmplat la Criterion in 
timpul alegerii. Ce-or fi gândit despre mine cei care nu auziseră de 
numele meu, de existenţa mea.* 


Pentru Acterian, ca pentru multi alţii, a face parte din Criterioi 
a fost flatant și a reprezentat o invitaţie de a participa la schimbare 
socială. Totuși, a fi selectat să devii membru Criterion nu a fost per 
ceput în mod necesar ca o onoare. Au existat si frustrări, chiar d 
timpuriu, iar exemplele doamnei Mille, al lui G. Gussi și al Dine 


putin notorii cultural şi rămași anonimi în istorie. Includerea tuturor numelo 
aici ar fi lărgit prea mult discuţia şi ar fi creat confuzie. 

BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 29 

BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, fără număr, o jumătate de coală 
de hârtie plasată între fila 23 şi fila 24 

Ibidem, f. 24 

Ibidem, f. 27 sif. 28 

Ibidem, f. 26 

Arşavir Acterian, Jurnal 1929-1945/1958-1990, p. 119 (ed. rom.: Cartea 
Românească, 1992, pp. 104-105) 
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Lucea sunt ilustrative. Ei au părăsit asociaţia din motive profesi- 
imile, Criterion nepárándu-le atât de serioasă pe cât crezuserá ini- 
ual. | au predat lui Comarnescu demisiile lor, amintind motivele: 
Maxy, Sterian si H. Daniel sunt imposibili, parcă venind acolo să 
Ina sicane si glume“. 
Calitatea de membru a fost luată in serios si, pe lângă excelența 
jrolesionala, o preocupare majoră a asociaţiei a fost de a păstra di- 
veritatea de opinii si de abordări. Acest scop este menţionat expres 


intr o notă privitoare la componenţa secțiunii filosofie: 


‘copurile asociaţiei fiind manifestările estetice și filosofice, găsesc 
ca tendinţele de regionalism imprimate de unii membri ai Asocia- 
(101 nu pot fi decât în dezavantajul spiritului universalist si esentia- 
list care de bună seamă subzistă în natura manifestatiilor către care 
nazuim. Fără a uita că suntem români, cred că nu românizarea este 
scopul acestei asociatiuni, ci spiritualizarea, ştiințificizarea şi inno- 
bilarea estetică. Și în această privinţă se revine asupra unor lucruri 


admise, de pildă eterogenitatea credințelor membrilor.” 


Aşadar, grija de a reprezenta o platformă universală, atotcuprin- 
„toare, pentru toate punctele de vedere a fost asigurată de felul in 
vate a fost concepută Criterion si de diversitatea membrilor, o di- 
versitate care s-a reflectat în structura evenimentelor organizate. 
In acest sens, au urmat aceeași filosofie care a stat la baza grupului 
lorum, asa cum o formula Polihroniade, prin asigurarea unui front 
unit al diferitelor perspective, experienţe si abordări.“ 

liste de asemenea util să analizăm primele dintre ideile explorate 
la intâlnirile Criterion, să evaluám programul foarte vast şi ambițios 
4l asociaţiei. Comarnescu și-a notat câteva idei de subiecte pentru 
conferințe. E vorba de o listă scurtă de teme, relevante atât pentru 
activitatea Criterion, cât și pentru curentele vremii, modernismul 


| PCJ, p.52 
' BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 45-46 
‘ Mihail Polihroniade, „Forum“, în Calendarul, 22 februarie 1932 
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din Europa si traditionalismul din România: nudism, ,,gandhisn 
specific românesc, femei în lumea modernă, homosexualitate, a 
modernă, problema Europei, absolutism versus relativism și tinere 
O însemnare revelatoare se găseşte într-una din notele manuscri 
ale lui Comarnescu. Într-o altă listă de idei și de teme importan 
(de această dată, „noi puncte de vedere asupra lumii fizice natural 
[anii Eddington]), el include pansexualismul în lumea modernă (ul 
rior a tăiat această idee), psihanaliza, neoclasicismul ca stil de viaţă 
în artă, moralizarea politicii, coercitia nonviolentă (M. Eliade), Gi 
(M. Sebastian), ortodoxismul si, în sfârșit, „tehnic, ce internation: 
lizează lucrurile [se îndreaptă spre, duce la] o formă de internationi 
lism“. Comarnescu a arătat că diferitele subiecte explorate de Criterio 
ar trebui să ducă ele însele către o formulă a internaţionalismulut. 

Modul de lucru al grupului a fost unul democratic si au ales su 
biectele si vorbitorii prin discuţii deschise și printr-un sistem de vot 
Minutele ședinței plenare a Criterion din 17 iunie arată cum s-au 
stabilit planurile pentru toamna anulu: 1932 si cât de extinse se in 
tentiona să fie. Se prevedea că va exista o serie de zece conferint 
cu ilustrații, proiecţii și aplicaţii artistice, purtând titlul „Prezentări 
ale culturii româneşti actuale". Un al doilea grupaj de manifestări 
urmau a fi simpozioanele (cu ,,dezbateri“) despre „Idoli“ (,,perso- 
nalitati ale epocii“), români si străini. De asemenea, intenționau să 
organizeze şi evenimente în cadrul fiecărei secțiuni, o serie de dez- 
bateri publice si un ciclu despre profesiuni. La aceeași ședință ple- 
nara s-a discutat si despre activitatea membrilor. Cu privire la cei 
care erau încă membri Forum, conform deciziei, cele două asociaţii 
urmau să activeze complet independent, fără nici o obligaţie pentru 
membrii Criterion de a-și modifica programul propriu. Întrunirea 
a confirmat principiul constitutiv al Criterion, libertatea de acţiune 
în afara asociaţiilor existente.? 


1 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 1 

2 Ibidem, f. 2. 

3 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, 41113. Proces-verbal al ședinței 
de planificare din 17 iunie 1932. 
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O săptămână mai târziu, într-o altă ședință, s-au discutat ches- 
uuni administrative si activitatea asociaţiei până la acea dată. Pro- 
yramul şedinţei s-a desfășurat după cum urmează. Mai întâi, in 
purtea administrativă, s-a prezentat minuta întâlnirii precedente, 
tita de secretarul general. Apoi acesta a prezentat un raport des- 
ju activitatea sectiunilor și a secretarilor lor în săptămâna care tre- 
uie de la precedenta ședință de marti. S-au discutat și s-au votat 
(pentru ratificare) deciziile luate de secțiuni, s-au pus întrebări si 
"a discutat despre cele două cicluri de manifestări și despre pro- 
hlemele statutare ale asociaţiei. A treia parte a cuprins propuneri, 
interpretári si vot. Subiectul a inclus propunerea unor noi membri 
u invitarea membrilor Criterion, vechi şi noi, să participe la vii- 
luarea ședință plenará.! 

Intâlnirile oficiale se ţineau în studioul de dans al Floriei Capsali, 
jw strada Brezoianu, între Parcul Cișmigiu și Palatul Regal, în cen- 
uul Bucureștiului, la mai putin de zece minute de mers pe jos de la 
l'undatiile Regale. Acea locaţie a devenit adevăratul birou de lucru 

ı sediul asociaţiei, figurând pe antetul corespondenţei Criterion. 
Pe o invitaţie adresată viitorilor membri (care este $i o bună descri- 
vic a filosofiei initiale a asociaţiei) se putea citi: 


Stimate Domn, 
Asociaţia de arte, filosofie, litere „Criterion“ în şedinţa ei ple- 
nară din 1 lulie 1932 v-a ales membru al ei, rugându-vă să comu- 
nicati prin scris la sediul ei din Str. Brezoianu 51 (Studioul Floria 
Capsali) dacă intelegeti să participaţi la activitatea ei, care va începe 
din această toamnă cu o serie de manifestări publice şi private, de 
conferinţe, concerte, simpozium-uri, spectacole de artă, expoziţii 
de pictură, sculptură și desen, editări de cărți și reviste, etc. 
Informaţii despre scopul şi criteriile constitutive ale acestei aso- 
ciatii care názuieste, pe de o parte, să organizeze manifestări în co- 
mun afle] tinerilor intelectuali si artiști români, iar pe de alta să 
îndrumeze publicul nostru spre o spiritualitate autentică în toate 


| Ibidem, #10. Ordinea de zi a şedinţei din 24 iunie 1932. 
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domeniile culturii, puteţi găsi la secretarul general al asociaţiei, pre- 
cum si la membrii ei, care se întrunesc Vinerile seara de la 9 jumate 
la Studioul Floria Capsali. 
Tot împreună cu secretarul general puteţi aranja manifestările 
la care doriţi a lua parte. 
Primiti asigurarea deosebitei noastre consideratiuni 
SECRETAR GENERAL 


Petru Comarnescu (semnătură)! 


Pentru a da un exemplu de ce se discuta într-una dintre sedit 
tele de la început, voi analiza cazul secțiunii de plastică si arhit 
tură. O invitaţie la ședința de sâmbătă, 16 iulie, ora 21.30, trimis 
domnului Schonberg, pe Bulevardul Ferdinand, 24, informează 
se vor discuta următoarele subiecte: 1) ce cuprinde secțiunea de a 
hitectură, 2) cum va funcționa secțiunea, 3) alegerea a două confe 
rinte ce vor fi prezentate în seria „Cultura română contemporană 
ce va fi organizată de asociaţie în toamnă, 4) chestiuni profesional 
expoziţii, schimburi internationale de expoziţii si așa mai departe. 
Pe 19 iulie, Comarnescu aprecia că Criterion merge mult mai bine, 
iar Maxy se oferea să isi prezinte creaţia în toamnă.” 

După ce a pregătit activitatea de toamnă a Criterion, Comarnescu 
a plecat, pe 23 iulie 1932, la Geneva, unde a participat la scoala d 
vară a Grupurilor Universitare Academice pentru Liga Naţiunilor. 
Miracolul Criterion avea să atingă apogeul la întoarcerea lui 
Comarnescu în București. 


1 AMNLR, Petru Comarnescu, Corespondenţă, invitaţie la ședința Criterion, 
10/111/447, 20, 790 

2 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 31-32 

3. “REISS: 


Capitolul 4 


ACTIVITATEA ASOCIAŢIEI 
CRITERION ÎN 1932: 
SIMPOZIOANELE „IDOLI“, 
POLITICA, CULTURA 


Însuşi numele ales pentru asociaţie, „Criterion“, arată care era 
obiectivul principal al acestui model cultural.! În engleză „crite- 
uon“ se referă la un standard pe baza căruia se elaborează o ju- 
ilecatá sau o trăsătură caracteristică.” Dacă luăm în considerare și 
wmnificatia echivalentului franțuzesc, ajungem la o explicaţie si 
mai complexă. Frantuzescul critere înseamnă „test“ sau „critică“. 
Radácina grecească e krinein, care înseamnă a-ţi forma o judecată 
i riticá.? Este exact ceea ce Asociaţia Criterion a intenţionat să facă 
in spaţiul cultural al României interbelice: să testeze prin prezen- 
tare obiectivă, să analizeze critic o paletă de noi idei politice, eco- 
nomice, din muzică, artă, cultură, filosofie, arhitectură, literatură 
st altele, din România si din afara ei. Ceea ce urmează este o listă, 
un program al evenimentelor Criterion. Unele date au fost greu de 


| „Criterion“ nu este un cuvânt românesc. Cuvântul românesc este „criteriu“. 
Asociaţia a ales versiunea englezească cu o intenţie cosmopolită, arătându-și 
simbolic intenția de a trece dincolo de limba română, în efortul său de a im- 
plica idei globale şi de a lansa proiecte de proporții „culturale majore“. 

' Nuam găsit nici o menţiune explicită despre influenţa limbii engleze in alege- 
rea numelui, dar criterionistii trebuie să fi fost la curent cu revista editată de 
T.S. Eliot, The Criterion (1922-1939). 

3 Mihai, Europenism și dileme identitare in România interbelică: gruparea Cri- 
terion, p. 131 
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verificat, prin încrucișare cu arhiva personală a lui Comarne: 
cu presa, cu relatări memorialistice și cu surse secundare, care 
adesea date diferite.! Această perioadă înseamnă si începutul c 
vertirii politice a criterionistilor la dreapta. Momentul şi modu 
care începe această convertire sunt situate în contextul și în tim 
desfășurării activităţii grupului Criterion. 


Cruciada culturală a Criterion 


Asociaţia Criterion a avut mai mult decât o funcție culturală şi u 
scop intelectual. Prin abordarea alternativă a educaţiei publicul 
bucureștean (în special studenţi), criterioniștii au nutrit o speran 
ambițioasă că descoperirile lor ar fi putut impulsiona o schimba 
culturală, economică, politică si socială semnificativă. Desi for 
dată, organizată şi condusă de români, Criterion nu a fost doar 
manifestare strict „românească“. Cosmopolitismul grupului (ali 
turi de ideile internationale pe care le explora) a fost unul dint 
motivele pentru care erau banuiti ca pledau pentru o agenda politic 
subversiv fata de interesele statului român. Într-o notă de planifi 
care timpurie, Comarnescu a scris că grupul lor țintă erau membri 
şi participanţii la conferințele Forum, la Salonul Independentilor, 
comuniștii $1 „oamenii tineri“. E interesant că își doreau de la în 
ceput să atragă comuniști. Creaţia culturală a Criterion a fost în 
dreptată spre cei educati, spre elite, dar nu s-a limitat la acestea. 
Influenţa lor avea să se întindă în scurt timp dincolo de granitel 
socio-economice. Pentru lipsa de claritate a misiunii lor și pentru 


1 Multe date au fost luate din BAR Ach. 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 12, 
o foarte utilă listă de conferinţe la care Comarnescu a participat personal 
după întoarcerea din America. Liste utile din surse secundare sunt în Mihai, 
Europenism si dileme identitare în România interbelică: gruparea Criterion, 
pp. 81-86, şi Mezdrea, Nae Ionescu, Biografia, vol. 3, p. 390. Toate referin- 
tele din Mezdrea în acest capitol sunt din acest volum, aceeași pagină. 

2 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20 , f. 27 #3. Un club de întruniri, cel 
mai probabil echivalentul românesc al „Salon des Indépendants". 
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apirentul abandon al valorilor si producţiei culturale autentic ro- 
manesti, Nichifor Crainic i-a acuzat de ,,cosmopolitism confuz''!. 

Din punct de vedere tematic, începuturile Asociaţiei Criterion 
au lost foarte influențate de ideile vehiculate în cadrul grupului 
lutum. O scurtă prezentare a unora dintre ideile iniţiale de su- 
Iei te propuse pentru Forum (în timpul primelor şedinţe ale 
uestuia) demonstrează persistenta unor probleme majore care îi 
nlwedau pe criterioniști. Parcurgánd însemnările timpurii aflate în 
whiva personală a lui Comarnescu, rezultă că principala preocu- 
je a membrilor Criterion era aceea de a explora curentele cultu- 
iile şi intelectuale ale actualitatii: cele mai actuale și mai influente 
subiecte si personalități din România si din afara ei. Cu toţii erau 
preocupati de subiecte generale: noi abordări ale vieții, moderniza- 
"a, democraţia si tipurile alternative de guvernare, individ versus 
‘amunitate, spiritualitate, etică si moralitate. Putem afla multe din 
plunurile și din intenţiile lor de început spicuind din ceea ce și-au 
dorit să realizeze, care erau preocupările intelectuale ce le-au de- 
Ii minat direcțiile de cercetare. 

Planurile preliminare pentru următorul ciclu Forum au in- 
‘lus personalităţi care nu au intrat în programul final al ciclului 
„Idol“ de la Criterion, in 1932. Trecerea lor în revistă este impor- 
lantă, căci ilustrează diversitatea personalităţilor avute in vedere 
m natura subiectelor ce urmau a fi discutate. O listă cu propuneri 
de „personalităţi ale timpurilor noastre“ i-a inclus pe Einstein, 
Picasso, Stravinski, Woodrow Wilson, Gordon Craig, Maritain, 
Briand, Cocteau, Bernard Shaw, Joyce, Fritz von Unruh, Alfred 
Döblin, Thomas Mann, Rainer Maria Rilke și Max Scheler. Acest 
ciclu despre personalităţile vremii trebuia să se desfăşoare in ca- 
drul unui program intitulat „Idealismul timpului nostru". Pe o 
list alternativă au fost incluși Bertrand Russell, Henry Ford si 
Rabindranath Tagore. Pe o altă listă apare revolutionarul chinez 


| Nichifor Crainic, „Forţa trecutului“, în Calendarul, 2 noiembrie 1932 
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Sun lat-sen.! Titulescu, Pirandello și Lindbergh,’, alături 
Nicolae lorga și de Tudor Arghezi au fost de asemenea consi 
rafi personalităţi ale timpului.’ 

Într-un alt plan provizoriu pentru ciclul Forum „Idei ale ti 
pului nostru“, subiectele de conferințe propuse au fost „O guv 
nare globală“, ,, Neoclasicismul in arta“, „O nouă etică“, „Noua 
religioasă“, „Umanismul“, „Ideea democratică (Aristocratia n 
selor)", „Constrângerea non-violentă“, „Controlul nașterilor“ 
„Anonimul şi colectivul (ideea de erou nerecunoscut)“. Acest pl 
arată că Tânăra Generaţie nu era interesată doar de alternativ 
extremiste (comunism, fascism), ci si de critica democraţiei însă 
Constrângerea non-violentă era inspirată de mișcarea indiană p 
tru emancipare si independenţă și ilustrează căutarea unui dru 
alternativ către schimbarea politică (opus violenţei cu care erau fh 
miliarizati în Europa de după Marele Război). Tema „Controlu 
nașterilor“ ilustra progresul științei, o abordare tot mai liberi 
a sexului și emanciparea femeilor. Astfel de progrese stiintifi 
au deschis şi drumul către experimente eugenice și posibilitatea d 
a controla ştiinţific viitorul rasei umane. 

Într-o notă de pe spatele invitatiei Societăţii Prietenii Statel 
Unite la conferinţa susținută de I.G. Duca de vineri, 29 ianuarie 1932 
despre „Începutul tinereţii în America și Europa“, Comarnescu 
scris: „A trăi înaintea marii revoluţii este o funcţie socială: Instituţi 
şi individul"*. Se investigau patru concepte: 1) Individul autentic 
2) Familia; 3) Moralitatea și 4) Procesul stiintific.5 Într-o insemnar 
ulterioară, în care îl descria pe Nae Ionescu drept „un poseur afec: 
tat", Comarnescu şi-a notat următoarele idei: „Maşina distruge ideea 


1 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, ff. 5-7 

2 Ibidem, f. 26. BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 10-13. „Proces: 
verbal al şedinţei plenare din 17 iunie 1932 Asociaţia Criterion“. 

3 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 10-13. ,,Proces-verbal al se: 
dintei plenare din 17 iunie 1932 Asociaţia Criterion". 

4 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 5 

5 Ibidem 
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ile proprietate"; „Războiul a dus la destrămarea familiei“ şi „Orașul 
american nu îl încurajează pe individ să trăiască“.! Referitor la re- 
Vuluţie și la abordările variate ale individului si colectivitatii in dife- 
iile (ari, Comarnescu a subliniat diferenţele dintre Rusia și Franţa. 
hub utlul „Individul a murit“, el sugerează că Revoluţia Rusă a fost 
„ulectivistă, în vreme ce Revoluţia Franceză a fost individualistă. In 
tumul Revoluţiei Ruse, Troțki a pledat pentru individ, iar Stalin a 
i prezentat triumful colectivismului. Despre Franţa notează: „scoa- 
iva | Franţei] din istorie, Franţa face politica individului“. 
Preocuparea pentru libertatea individului, sacrificată de inter- 
venpionismul de stat, se reflectă si în jurnalul lui Octav Sulutiu, 
1 o lună înainte de începerea manifestărilor publice ale Criterion: 


Statul e un monstru abstract, deci cu care nici măcar nu se poate 
lupta cineva. Atât de incurcatá e rețeaua de legi și regulamente, 
incât capeti convingerea că e făcută pentru a împiedica libertatea 
individului si a-l preda legat în brațele statului.? 


Pentru criterionisti, revoluţia a fost o preocupare majoră și sen- 
sul către care se îndrepta România. Eliade a descris epoca drept 
„pre revoluţionară“, iar Polihroniade a vorbit despre valul de 
mişcări naționaliste ca despre integrarea Tinerei Generaţii „în rit- 
mul mondial“*. Reactionau și erau atenţi la ce se întâmpla după 
Piimul Război Mondial, care, potrivit lui Comarnescu, dizolvase 
individualismul.® El a notat si că eroismul dispăruse din cauza 
modernităţii.” 


| Ibidem, f. 6 

' Ibidem, f. 13 

{ Sulutiu, Jurnal, p. 238. 21 septembrie 1932. 

| Mircea Eliade, „Epoca pre-revolutionara“, Cuvântul, 4 octombrie 1933 
Mihail Polihroniade, „Generaţia tânără şi ritmul mondial“, în Azi, 1, 1933. 
Citat in Florin "Țurcanu, Le prisonnier de l'histoire, p. 186 (ed. rom.: Huma- 
nitas, 2003, p. 245). 

» BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 9, verso 

/ Ibidem, f. 8 
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De la începutul activităţii sale, Criterion a avut o semnifica 
uriașă pentru membrii săi și pentru publicul educat din Bucure 
Într-un foileton promoţional din Cuvântul, Eliade a explicat de 
asociaţia era o mare realizare pentru Tânăra Generaţie. Importai 
consta în faptul că îşi coordonau eforturile, colaborau si își împi 
tășeau experienţele pentru dezvoltarea si geneza culturii roman 
Mai înainte, membrii Tinerei Generatii fuseseră interesaţi doar 
contribuţii individuale. Potrivit lui Eliade, „marea tentatie pent 
fiecare tânăr este să vrea să creeze ceva“. Fie ele şi strălucite sa 
importante, rezultatele unor astfel de eforturi independente și n 
coordonate au fost „sporadice, izolate și fără continuitate“!. Unir 
şi lucrul împreună în Asociaţia Criterion dovedeau dorinţa Tiner 
Generaţii de „a-și uni eforturile“ pentru „crearea unei culturi“, 
Eliade consideră cá acest fapt era, în sine, o mare realizare, indifi 
rent ce răspuns ar fi primit Criterion din partea publicului. 

Criterion a primit reacții dinamice si a atras cu succes audiență d 
la toate nivelurile societăţii, deși se adresa initial unui public academic. 
Răspunsul public fata de Criterion a fost cu mult mai mare decât ar 
fi putut să anticipeze cineva, iar unele simpozioane au trebuit reluate 
de mai multe ori. Un recenzent din Facla a lăudat iniţiativa asociației 
culturale: faptul că subiecte contemporane importante au fost puse pe 
tapet și discutate în simpozioane, precum și faptul că toate segmentele 
societăţii au fost reprezentate în audienţă. Amestecul claselor sociale 
însemna că „simplii muncitori“ stăteau alături de profesori universi- 
tari. Recenzentul a notat: „Ceea ce nu au făcut o duzină de asocia- 
ţii culturale si institute guvernamentale, după ce au înghițit milioane 
de lei ca subvenții, s-a realizat de către un grup care nu e predispus 
in mod special către speculaţii filosofice şi discuţii academice“*. 


1 Mircea Eliade, „Tinerii la lucru“, în Cuvântul, 14 octombrie 1932. Citat in 
Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. I, p. 555. 

2 Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. I, p. 555 

Ibidem, p. 559 

4 Sandu Eliad, „O experienţă“, in Facla, 30 octombrie 1932. Citat in Ricketts, 
Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. I, p. 559. 
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Acest răspuns pozitiv la activitatea Criterion se deduce și din 
laptul că înseși cuvintele „Criterion“ și „simpozion“ au intrat in 
uzul curent.! Dan Botta, membru Criterion, era foarte preocupat 
iv efectul simpozioanelor asupra publicului si de responsabilita- 
tva asociaţiei în fata auditoriului. El se manifesta nu atât în timpul 
simpozioanelor, cât după, când criterionistii se retrăgeau la Cafe 
(orso şi își continuau până târziu dezbaterile începute la Fundatiile 
Kevale. Potrivit lui Eliade, 


Pentru el [Botta], aceasta însemna în primul rând datoria de a ridica 
publicul nu până la noi, ci dincolo de noi, până la idealurile noastre. 
Dan Botta credea cá Criterion poate efectua, în mințile celor mai 
inteligenţi dintre ascultători, o operaţie de anamnesis platoniciană. 
Asistand la simpozioanele noastre, unde erau prezentate si dezba- 
tute atâtea puncte de vedere, publicul asista de fapt la un nou tip 
de dialog socratic. Scopul pe care îl urmăream nu era numai infor- 
matia, ci în primul rând „trezirea“ auditorilor, confruntarea lor cu 
ideile si, în cele din urmă, modificarea modului lor de a fi în lume.? 


Ceea ce Eliade a numit „spiritul Criterion“ al dialogului s-a re- 
!lectat atât în simpozioane, cât si în sfera socială. Dezbaterile înce- 
pute la Fundatiile Regale continuau la etajul al doilea al cafenelei 
Corso până târziu după miezul noptii.? 

Criterion a fost special structurată pentru a găzdui dezba- 
teri cu durată fixă, democratice şi dinamice. Formatul unui sim- 
pozion Criterion presupunea 5-6 vorbitori (membri ai Asociaţiei 
Criterion) reprezentând ambele părți ale dezbaterii, prezidată si 
moderată de o figură seniorială cu autoritate, „o distinsă persona- 
litate". Comarnescu a explicat astfel decizia de a invita un vorbi- 
tor mai în vârstă și consacrat: „Ca să nu se spună că noi, tinerii, 


vrem să rupem cu bătrânii, am luat măsura ca fiecare simpozion să 


| PCJ, p.79 
' MEAL, p. 237 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 256) 
3 Ibidem, p. 236 
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fie prezidat de către o personalitate din generaţiile mai vârstnice! 
Printre aceştia s-au aflat Rădulescu-Motru, Simion Mehedin 
Gusti, Tudor Vianu, Mihail Ralea si Ion Petrovici.? Publicul a 
ocazia să pună întrebări vorbitorilor la sfârșitul dezbaterii. Ela 
a afirmat că abordarea Criterion se dorea „obiectivă“: audiatur 
altera pars? Arşavir Acterian a descris-o folosind două sintagn 
latinești: concordia discors si discordia concors. Criterionistii au o 
cilat „între viziuni contradictorii, cu dorinţa de a ilumina cosmos 
spiritual prin împăcarea contradictiilor"*. Scopul lor a fost ca, pri 
dialog, sá poatá inspira descoperirea. 

Criterion a organizat cu succes douá cicluri de evenimente pu 
blice, în toamna lui 1932: un ciclu de simpozioane cu tema „Idoli 
contemporani“ si un ciclu de prelegeri pe tema „Cultura romani 
contemporană“. Desfasurate în paralel, ambele i-au adus o solidă 
reputaţie și recunoaşterea publică. Într-un plan preliminar al priv 
mului ciclu, „Idol“, lista participanților i-a inclus pe Haig Acterian, 
Dan Botta, A. Brosteanu, I. Brucăr, A. Calistrat, I. Cantacuzino, 
Șerban Cioculescu, Comarnescu, dr. Dimolescu, Eliade, C. Enescu, 
C. Floru, Mircea Grigorescu, R. Hillard, Apriliana Medianu, C. 
Mironescu, Polihroniade, Sadova, Sebastian, Stahl, Zaharia Stancu, 
Sabba Ștefănescu Sr., Paul Sterian, Tell, Sandu Tudor, Sorana Topa, 
A]. Vianu, P. Viforeanu și Vulcănescu. 

Un ciclu pe care Criterion il proiectase initial a fost dedicat 
„profesiilor“. Profesiile ce ar fi trebuit analizate erau (cu vorbito- 
rii respectivi între paranteze): avocatul (Istrate Micescu, Hillard, 
Manolescu), magistratul judecător (Andrei Rădulescu, Tell); po- 
liticianul (dr. Lupu, Polihroniade, Hillard); romancierul (Cezar 
Petrescu, Ionel Sadoveanu); omul de știință (F. Marinescu); poe- 
tul (Arghezi, Botta); regizorul (Sorez, Sose, Acterian); muzicianul; 


PCJ, p. 73 

Acterian, „Câte ceva despre Asociaţia Criterion“, p. 1 
MEAI, p. 235 

Acterian, ,,Cate ceva despre Asociatia Criterion“, p. 1 
BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 63 
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iliplomatul (Titulescu); filosoful (Rădulescu-Motru, Petrovici, 


Noica).! În plus, au existat planuri pentru organizarea unor „dis- 


vuţi populare“ pe următoarele teme: 1) ,,Constitutionalism sau dic- 


laturá?"; 2) „Orient sau Occident?“; 3) „Partid sau corporaţii? “? 


Spre deosebire de dezbaterile constructive, bine organizate din 


vadrul simpozioanelor, întâlnirile mai putin formale de la Corso, 


dv la Capsa şi din casele criterionistilor se transformau în dispute 
ocazionale, neîngrădite de reguli. Arşavir Acterian surprinde in jur- 
nalul lui un astfel de episod când, după o întrunire a secțiunii de 


Iilosofie la Corso, prezidată de Rădulescu-Motru, o parte din mem- 


bri s-au retras acasă la Eliade. Discutia care a urmat a fost plină de 


„lurie“ si „ură“, „un schimb de sinceritati crude, brutale“, în care 


au fost implicaţi mai ales Sorana Topa, Comarnescu şi Cioran, dar 


care a cuprins în cele din urmă întregul grup (Brucár, Vulcănescu, 


Noica, Ionesco, Costică Fântâneru) si s-a terminat la ora patru di- 


nuneata.? Astfel de neînțelegeri trecătoare arată linia subțire dintre 


prietenie si inamicitie, dintre colaboratori și competitori. 


Ingrijoratá că România era o cultură minoră, Tânăra Generaţie 


a privit Asociaţia Criterion ca un efort de a-şi depăşi complexul de 


inferioritate. În cuvintele lui Eliade: 


Ne spuneam că într-o cultură majoră toate curentele de gândire pot 
fi prezentate. Ne simţeam destul de tari ca să nu ne mai fie frică de 
confruntări cu ideologii si sisteme potrivnice credințelor noastre. 
Simteam, de asemenea, că nu vom putea depăşi provincialismul 
cultural decât anulând complexele de inferioritate $i mecanismele 
infantile de apărare inerente oricărei culturi minore.“ 


Criterionistii s-au văzut, în mod cert, ca fiind în relaţie si pe 


poziţii de egalitate cu omologii lor din străinătate. Spre exemplu, 


4 5b— 


Ibidem, verso 
Acterian, Jurnal 1939-1945/1958-1990, pp. 123-124 
MEAI, p. 235 (ed. rom.: vol. Î, Humanitas, 1991, p. 255) 
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când Octav Sulutiu a fost admis membru, pe 2 iulie 1933, el des 
astfel episodul în jurnalul său: 


Onorurile le-a făcut Petru Comarnescu care a prezentat pe Paul 
Zarifopol... notre Voltaire (!)... pe Dan Botta... notre petit Valery!... 
iar pe M. Sebastian si pe mine... reprezentanții Franţei.! 


Dacă România era sau nu o colonie culturală a Franţei a fost 
subiect de aprigi dezbateri în spaţiul românesc interbelic. Ziar 
Vremea a realizat o anchetă printre personalități din toate gen 
rațiile, de toate religiile și convingerile politice (incluzându-i 
Crainic, Blaga, Fugen Lovinescu, Polihroniade și Haig Acterian 
printre multi alții) a cărei întrebare era chiar aceasta: „Suntem sat 
nu suntem o colonie a culturii franceze? “? 

Decizia de a lansa o discuţie despre „Idoli“ ai prezentului, un 
grup divers (judecând după orientările politice şi profesionale, 
limbă și geografie) de personaje influente, e remarcabilá si prin fap- 
tul că nici măcar unul dintre aceşti „idoli“ nu provenea din Romania 
(Lenin, Freud, Chaplin, Bergson, Gide, Mussolini, Krishnamurti, 
Gandhi, Greta Garbo, Valéry, Proust). Aceasta lista reprezinta 
intreg spectrul politic. Pe o lista initiala au figurat Nicolae Iorga 
(tip reprezentativ de renascentist si cosmopolit) şi poetul Tudor 
Arghezi, dar numele lor nu s-au mai regăsit în programul final.! 
Într-un mediu în care acțiunea individuală versus cea colectivă fă- 
cea obiectul unor dezbateri aprinse, e semnificativ că criterioniștii 
au analizat aceste personalităţi, atât ca indivizi (luând în considerare 
biografule și personalităţile lor), cât şi din perspectiva impactului și 
importanţei naţiunilor lor în istorie. 

Criterionistii au împărtășit aceeași nerăbdare de a-şi realiza mi- 
siunea culturală. Într-un pasaj profetic din jurnalul lui Sulutiu, 
1 Sulutiu, Jurnal, pp. 255-256. 21 septembrie 1932. 

2 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 31-32 


3 Ibidem, ff. 10-13. ,,Proces-verbal al şedinţei plenare din 17 iunie 1932 Aso- 
ciatia Criterion“. 
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piti ul afirmă: „Generația noastră tânără suferă de grabă. Ar vrea să 
W luca totul repede si bine. De aici surse de mari necazuri. Nu stim 
Wl usteptám"'. Acest sentiment de urgenţă, de a experimenta idei 
mui, de a expune publicul român la infuente noi, de a ne sicroniza 
nu cele mai recente tendințe din modernism (literar) şi din moder- 
mure (în ştiinţă, economie, politică), această nevoie de acțiune si 
ily rezultate împărtășite de tinerii agenti a1 culturii sunt surprinse 
in memoriile lui Eliade: 

Ajungând să credem în posibilitățile creatoare ale geniului ro- 
manesc — cum au făcut-o majoritatea dintre noi, deși din motive 
“lente -, nu ne-am mai temut de „influenţe rele“ sau de „idei sub- 
versive’’. (...) Ne-am considerat adulţi; nu am vrut să auzim oameni 
«iandu-ne „nu vă jucaţi cu focul“ — fiindcă am ştiut foarte bine 
a nu ne jucam? 

Acest mod de a crea cultură a devenit, inerent, unul politic, in- 
diferent cât de nobile, de obiective şi de lipsite de partizanat i-au 
lost intenţiile. Simpozioanele „Idoli“ au provocat, de la început, 
icactii vecine cu violenţa, critici aspre din partea studenților de ex- 
temă dreapta şi intervenţii ale guvernului. 


Simpozioane „Idoli“ (primele cinci) 
Vladimir Lenin (Rusia 1870-1924)? 


Primul eveniment din seria „Idoli“ s-a desfășurat pe 13 octom- 
brie 1932, avându-l ca subiect pe Lenin, iar ca moderator pe dis- 
tinsul filosof şi profesor Rădulescu-Motru. Eliade isi amintește 
că Criterion i-a invitat pe Belu Silber şi Lucrețiu Pătrășcanu (un 
comunist cunoscut, ales în Comitetul Central la Congresul al 
V lea al Partidului Comunist în 1931) pentru a argumenta tezele 
| Sulutiu, Jurnal, p. 239 

^ MEAI, p. 235 

3 Pentru ciclurile Criterion, subiectele erau anunţate doar cu numele de fami- 


lie ale „Idolilor“. Incud aici si prenumele, tara de origine si perioada de viata 
pentru a arăta diversitatea subiectelor alese. 
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marxist-leniniste, în vreme ce Vulcănescu și Polihroniade pregat 
seră argumentele adverse: o critică a comunismului în favoarea d 
mocratiei și nationalismului.! Abordarea originală a evenimentul 
s-a diferențiat semnificativ de demarcatia clară făcută de Elia 
între poziţiile pro şi anti-marxiste. Cea mai importantă diferen 
este aceea că, initial, nici Lucrețiu Pătrăşcanu, nici Belu Silber ni 
au fost în program. (Nu au fost anunţaţi ca atare.) E neclar câi 
s-a schimbat această situaţie. Poate că nu şi-au confirmat parti 
parea decât în ultimul moment, dar aceasta este o simplă specu 
latie. Şi tocmai participarea lor (mai ales aceea a lui Pátráscanu 
a stârnit furia guvernului. 

Aşa cum se prevedea în planul initial (în ordine cronologică) 
Vulcănescu trebuia să prezinte „teza leninista“; Petre Viforeanu 
„teza burgheză“; Stahl, „teza social-democrată“; Constantin 
Enescu, „teza táránistá", iar Polihroniade „teza tacticii politice“. 
Rădulescu-Motru a prezidat discuţia. În notele pentru partea sa de 
prezentare, Vulcănescu şi-a schiţat discursul. El a clarificat cá nu va 
prezenta doar tezele leniniste, ci va vorbi si despre viata lui Lenin, 
Vulcănescu a subliniat trei modalităţi de a-l situa pe Lenin în istorie: 
„Lenin eroul“, „Lenin, omul reprezentativ“ şi „Lenin monstrul“, 
El a intenţionat să analizeze trei înfățișări ale lui Lenin: mitul culti- 
vat de proletariat; viziunea burgheză a lui, ca monstru al apocalipsei 
morale, si imaginea lui Lenin în rândul ţărănimii ca proprietar de 
pământ opresor, care o împinge spre o formă de sclavie. Vulcănescu 
a insistat cá mai întâi trebuiau studiate omul si doctrina de bază.’ 

Prezentarea lui Vulcănescu despre Lenin ilustrează abordarea 
Criterion: o investigare a vieților şi contribuţiilor intelectuale (te- 
orii) ale personalităţilor; ca indivizi (biografia lor personală); im- 
pactul pe care l-au avut asupra lumii (asupra tuturor comunităţilor, 


1 MEAL, pp. 234-235 
BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 61 

3 Vulcănescu, De la Nae Ionescu la Criterion, p. 410. La acea vreme, Mircea 
Vulcănescu era asistent de etică al profesorului Gusti; pentru textul despre 
„idolul“ Lenin, vezi pp. 272-275. 
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le exemplu mitul lui Lenin) și cum se pozitionaserá aceste persona- 
laji în fata Istoriei (cu majusculă). La acea vreme, mesajul politic 
al lur Lenin era deosebit de periculos in România, care avea graniţă 
(nmuná cu Uniunea Sovietică. Influențat de filosofia violenţei revo- 
Iutionare a lui Georges Sorel, Lenin era vocea unei revoluții și sim- 
holul distrugerii. Vulcănescu a investigat sursa zelului revoluționar 
ul lur Lenin în psihologia lui, considerându-l un nebun: 


Alţii, totuşi, speculând contradicţiile dintre doctrina sa fanatică și 
cea tactic-oportunistă, dintre curajul lui în acțiune și cel din scris $1 
discuții, ereditatea sifilitica şi atacurile de paralizie, i-au pus „ge- 
niului revoluţionar“ un diagnostic medical: schizofrenie.! 


I'liade a fost foarte impresionat de calmul si de seriozitatea abor- 
arti lui Pătrășcanu, care nu s-a lăsat intimidat de intreruperile din 
public si a așteptat să se linisteascá înainte de a-și relua discursul. 


In schimb, studenţii intrerupeau, ca să-l aplaude, pe Mihail 
Polihroniade, de câte ori acesta aducea vorba despre necesitatea 
unei revoluţii naționale. lar când a amintit de expresia lui Lenin — 
că statul burghez e un cadavru care va fi răsturnat cu o singură 
lovitură — a fost aplaudat atât de studenţii naționaliști, cât şi de 
grupurile de simpatizanți comuniști pe care îi adusese la Fundatie 


prezenţa lui Lucrețiu Pătrășcanu.” 


Fundatiile Regale se aflau chiar vizavi de Palatul Regal. Orice 
altercatie, adunare sau demonstraţie politica ce se desfășura in fata 
sau în interiorul Fundațiilor Regale nu putea să treacă neobser- 
vată de poliţie. Înaintea primului simpozion despre Lenin, în faţa 
l'undatiilor s-a adunat un număr mare de comuniști și de tineri, 
iar politia a intervenit. Comarnescu le-a explicat că era mai bine 
să lase simpozionul să se desfășoare, căci anularea lui ar fi provocat 


| Ibidem, p. 276 
' MEAT, p. 235 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 254) 


140 CRISTINA A. BEJAN 


demonstraţii, proteste și revoltă. Poliţia a fost de acord, a lăsat si 
pozionul să se desfășoare, iar Comarnescu a remarcat că sala de 
Fundatiile Regale era mai plină decât o văzuse vreodată, inclu 
cu chelnerii comuniști de la Corso.! Ulterior, Comarnescu a prii 
o avertizare de la Inspectorul General al Poliţiei, care arăta clar 
guvernul vedea în Criterion o ameninţare comunistă.? Eliade a p 
supus că „îndrăzneala“ Criterion de a-l invita pe Pătrășcanu prin 
vorbitori a făcut autoritățile guvernamentale să interpreteze gre 
acțiunea Criterion ca una ,,cripto-comunista“, când, de fapt, sii 
gurul membru comunist al Criterion era Belu Silber.? 

Publicul a fost atât de numeros încât simpozionul s-a repetat ma 
tea următoare, pe 18 octombrie. Sala a fost de asemenea plină, d 
mulțimea nu s-a mai revărsat spre balcoane. Comarnescu a notat 
nici unul dintre simpozioanele ciclului nu a mai avut un asemen 
succes.* De această dată, Constantin Enescu a fost înlocuit de Mire 
Grigorescu, care a vorbit despre „Lenin în lumina propagandei“ 
Pe lângă repetarea sa în a doua săptămână, simpozionul a apărut și p 
15 decembrie 1932, prezidat de Simion Mehedinţi. De data aceasta, 
vorbitorii au fost Stahl, Polihroniade, Richard Hillard, Constantin 
Enescu, Petre Viforeanu, Alexandru Vianu, Paul Sterian si Eliade.* 


Sigmund Freud (Austria, 1856-1939) 


Cel de-al doilea simpozion al ciclului l-a avut ca subiect pe Freud şi 
s-a desfășurat joi 20 octombrie 1932 la Fundatiile Regale. Potrivit 
lui Eliade, și la acesta sala a fost arhiplină, iar Comarnescu a tre- 
buit să anunţe, pentru a putea începe, că simpozionul se va repeta 
în câteva zile. (După ce l-au repetat, a fost prezentat și în mai multe 
oraşe de provincie.) Comarnescu a avut o interpretare diferită 


PCJ, p.73 

Ibidem, p. 77 

MEAL, p. 235 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 254) 
PCJ, p. 73 

Acterian, „Câte ceva despre Asociaţia Criterion", p. 1 
MEAI, p. 233 
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pentru începutul dificil al simpozionului. Aparent, fără ca liderii 
! nterion să o stie, simpozionul fusese pus sub interdicție „într-un 
lil ciudat“. Când mulţimea a ajuns în acea seară la Fundatie, poli- 
(isti le-au spus că simpozionul se amánase. Comarnescu și câțiva 
intre colegii lui s-au dus imediat la biroul subsecretarului de stat 
le la interne, Armand Călinescu, si au protestat la directorul de 
rabinet. Directorul le-a spus că simpozionul nu fusese interzis, 
vl «ra din întâmplare la birou, la fel şi scriitorul și jurnalistul Ion 
Vinca, care le-a venit în ajutor. La insistențele lui Comarnescu și 
ale echipei sale, a sunat la poliţie si, la ora 21.30, au putut să în- 
trapă simpozionul. În acel moment (cum ora de începere era 9 și 
inulti doritori să asiste fuseseră descurajati de poliţie) mai rámáse- 
iera doar câţiva intarziati si câțiva criterioniști. Comarnescu a aflat 
ulterior că măsura de interzicere fusese luată de Călinescu, după 
planul lui Pamfil Șeicaru, care fusese probabil montat de Romulus 
Dianu, editorul ziarului său Curentul.? 

Acest simpozion a fost prezidat de lon Petrovici, iar printre 
vorbitori s-au aflat Eliade, Vulcănescu, Paul Sterian,“ profesorul 
Parhon, profesor doctor Radovici, doctorul Popescu-Sibiu, Calistrat 
!logaș, Ton I. Cantacuzino, H.H. Stahl şi Alexandru Mironescu.* 
"unpozionul le-a dat criterionistilor posibilitatea de a analiza avan- 
yarda medicinei occidentale (a se vedea numărul vorbitorilor care 
vrau de profesie doctori) si pe fondatorul psihanalizei. Freud a re- 
definit felul în care umanitatea se vedea pe sine şi își privea propria 
sexualitate. Eliade a oferit cele mai multe informaţii referitoare la 
simpozionul despre Freud. Deși nu s-a păstrat nici un text al inter- 
ventiei sale, Eliade a repovestit esentialul acesteia în autobiografie: 


Acceptasem să vorbesc despre Freud, pentru că mi se părea că pot 
descifra în opera lui o ultimă fază de desacralizare a monoteismului 


PCJ, p. 77 

Ibidem 

MEAI, p. 232 

Acterian, „(Câte ceva despre Asociaţia Criterion“, p. 1 
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şi profetismului Vechiului Testament. Certitudinea lui Freud că 
găsise explicaţia unica și globală a vieții psihomentale si a creati- 
vitátii umane, că faurise cheia magică cu care putea decripta toate 
enigmele — de la vise si actes manqués la originea religiei, a moralei 
şi a civilizaţiei — certitudinea aceasta, spuneam, trădează fervoa- 
rea monoteistá a geniului ebraic. După cum pasiunea cheltuită de 
Freud în promovarea, impunerea și apărarea psihanalizei contra 
oricărei ,,erezii" amintea de intoleranta si de frenezia profeților 
Vechiului Testament. Într-un anumit fel, Freud credea că des- 
coperirile lui sunt menite să transforme omenirea, s-o „salveze“. 
Psihanaliza satisfăcea setea de absolut a geniului iudaic, credința 
că exista o singură cale regală a Spiritului și trăda repulsia specific 


ebraică fata de pluralism, politeism şi idolatrie.! 


Lui Eliade nu i-a plăcut niciodată Freud, a spus-o limpede în 
scrierile sale din 1932-1933. "Țurcanu sugerează că aceasta s-a in 
tâmplat deoarece nu cunoștea foarte bine opera lui Freud ? Eliade 
nu l-a considerat pe Freud un exemplu pentru „geniul ebraic“, 
ci „un grav exemplu de trădare a spiritualităţii iudaice — adică de 
monovalenta transferată si de laicizare a Absolutului“.? De aceea, 
psihanaliza este, înainte de toate, un produs al modernităţii în as- 
censiune. Freud e, pentru secolul XX, ceea ce Hegel fusese pentru 
secolul al XIX-lea.* Eliade a găsit o perspectivă mult mai convin- 
gătoare şi mai autentică a Absolutului în studiile sale despre yoga 
si filosofia indiană. În teza sa de doctorat, Eliade a contrapus-o 


interpretării freudiene a subconstientului. Spre deosebire de psi- 
hanaliză, „yoga crede că subconștientul poate fi stăpânit prin 


1 MEAI, p. 233 (ed. rom.: vol. I, Humanitas, 1991, p. 252) 

2 "Ţurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 203 (ed. rom.: Huma- 
nitas, 2003, p. 265) 

3 Mircea Eliade, Océanographie, p. 143, n. 1. Citat în Ţurcanu, Mircea Eliade: 
Le prisonnier de l'histoire, 203 (ed. rom., p. 265). 

4 Ibidem, pp. 232-233. Citat in Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'his- 
toire, p. 203 (ed. rom., p. 266). 


INTELECTUALII ȘI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 143 


„|inciplină ascetică, prin cultivarea virtuţilor, prin antrenament mo- 
val şi că omul poate să-şi edifice soarta după voia sa“!. 

Un element central pentru înțelegerea atât a yoga, cât şi a psi- 
hanalizei este sexualitatea. In India, yoga este o formă de „mis- 
licism experimental", fiind ceea ce este mai bun din „experiența 
personală, concretă si iraţională“? Acumularea de abilităţi in yoga 
«te asociată în mod traditional cu practica estetismului, in special 
1 estetismului sexual, al cărui zeu ocrotitor e Shiva. Această prac- 
tică ţinteşte către descoperire, eliberare, atingerea unei anumite 
spontaneitáti, o libertate neîngrădită. Eliade a găsit în psihanaliza 
freudiană mai degrabă o nefericită suspendare şi o demonizare a se- 
xualitátii, inerentá abordărilor religioase europene, istorice şi con- 
temporane, decât o parte necesară a drumului către Absolut: 


Majoritatea popoarelor şi civilizaţiilor n-au văzut în sex ceea ce 
văd europenii — un izvor de voluptate și o problematică morală -, 
ci numai funcțiunea lui fundamentală: procreatia. De aceea l-au 
integrat firesc printre marile rădăcini ale vieţii, alături de sete și 
de foame, şi l-au implicat, real sau alegoric, pretutindeni unde era 
vorba de viata, de energie vitală, de creaţie, de regenerare.? 


Pentru Eliade, sexualitatea a fost mereu asociată cu ideea de re- 
venerare, de renaştere a omului la o noua viata spirituală. El le-a 
cerut imperios europenilor să nu admită ca „sexul să ne scandali- 
zeze“, să fie „un tabu“.* 

Cât despre aprecierea prestatiei lui Eliade ca vorbitor, el 
şi-a amintit cá a primit aplauze puternice, la fel ca toți ceilalți 


| Mircea Eliade, Yoga, Essai sur les origines de la mystique indienne, p. 74. Citat 
în Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 204. 

2 Ibidem, p. 13, n. 2. Citat în Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonier de l’histoire, 
p. 133. 

! Mircea Eliade, Océanographie. Citat în "Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier 
de l'histoire, p. 115 (ed. rom.: Mircea Eliade, Oceanografie, cu un desen inedit 
de Marcel Iancu, Bucuresti, Editura Cultura Poporului Roman, 1934, p. 131). 

4 Ibidem 
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participanţi. Se pare că Cioran a fost atât de impresionat încât 
participat si a doua oară la simpozion, când acesta a fost reluat.! 


Charlie Chaplin (Marea Britanie si Hollywood, 1889-1977) 


Cel de-al treilea simpozion a avut loc pe 27 octombrie 1932, 
următorii vorbitori: Cantacuzino, Comarnescu, Sebastian, Pa 
Sterian, Ion Călugăru, şi a fost prezidat de Ion Marin Sadoveanu 
Figura reprezentativă și pionier al cinematografiei ca forma ¢ 
artă, Charlie Chaplin a marcat începuturile Hollywoodului ca st 
a nenumărate filme mute şi sonor, acestea din urmă fiind mai ri 
levante din punct de vedere social. Pe lângă faptul că erau citito 
avizi $i iubitori de artă, toți membrii Tinerei Generatii mergea 
bucuroşi la cinematograf, pe măsură ce cinematografele deveneau 
la fel de omniprezente in Bucuresti ca sălile de teatru. Ziarele vre- 
mii erau pline de reclame și recenzii de film, iar jurnalele perso 
nale, de însemnări despre filmele văzute, alături de liste de cărți 
citite și de piese de teatru la care autorii lor asistaseră. Bulevardul 
Elisabeta, cunoscut drept ,,Hollywoodul românesc“, era plin de 
săli de cinematograf, iar oamenii ieșeau adesea de la un film doar 
ca să intre la altul.? 

Ca si în cazul celorlalți „Idoli“, criterionistii au dorit să îl anali- 
zeze și pe Charlie Chaplin din multiple perspective, mai mult decât 
ca un simplu star de cinema. Aceasta s-a concretizat în prezentarea 
lu: Comarnescu despre „Etica lui Chaplin“ şi în prezentarea spon- 
tana și emoţionantă a lui Sebastian despre Chaplin ca evreu. Dar cel 
mai mult a contat faptul că Chaphn, ca individ, a avut o filosofie 
foarte asemănătoare cu a Tinerei Generatii. Despre legătura dintre 
optimism si tinereţe (de o asemănare izbitoare cu naivitatea celor de 
la Criterion), Chaplin a scris mai târziu în autobiografia sa: 

1 Turcanu Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 233 
2 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 36 
3 Joana Pârvulescu, Intoarcere în Bucureștiul interbelic, p. 132 
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In orice caz, tinerețea e un agent formidabil al optimismului, căci 
vu simte instinctiv că adversitatea lucrează în favoarea sa și cá un 
phinion continuu e la fel de neplauzibil ca drumul drept și strâns 
catre dreptate. Ambele trebuie să devieze la un moment dat.! 


Aceste cuvinte ale lui Chaplin sunt profetice pentru optimismul 
| inerei Generatii si pentru ghinionul pe care avea să-l cunoască mai 
lui piu Asociaţia Criterion. Chaplin, ca persoană, a fost foarte con- 
sent de sine si de individualitatea sa si şi-a prețuit experienţele 
personale, un alt aspect care arată similitudinea dintre filosofia sa 
ile viata şi aceea a Tinerei Generatii. Potrivit lui: 


(‘a oricine altcineva, si eu sunt cine sunt, un individ, unic si di- 
lerit, cu o istorie personală de determinări şi de imbolduri ances- 
trale, cu o istorie a visurilor, dorințelor și experienţelor speciale, 


a căror sumă totală sunt.? 


Partea lui Comarnescu la simpozion a fost dedicată demonstra- 
(101 că ei (intelectualii si elita burgheză de la Criterion) au de în- 
vatat de la acest om de pe stradă (om obișnuit) și de la personajele 
pe care le interpretează în filme.’ Acest discurs dovedește o data 
in plus cât de preocupat era Comarnescu să găsească un echilibru 
intre gândire și acțiune. Comarnescu a fost mișcat de umanismul 
lui Chaplin, de umorul, de pasiunea si de uimitorul lui exemplu de 
ce înseamnă să trăieşti autentic. Comarnescu a construit etica lui 
Chaplin (înțeleasă aici ca mod de viata, ca sistem moral) în contrast 
cu aceia care scriu cărți de filosofie şi romane. „Etica lui e trăită, 
nu gândită.“ Această etică era un echilibru între spirit şi acțiune 
şi avea o legătură inextricabilá cu „umorul englezesc“, cu „omul 
care râde de el, nu de realitate“. Comarnescu a conchis cá etica 
lui Chaplin rezulta din „acest umor dureros şi activ: să faci binele 


Charles Chaplin, My Autobiographie, p. 99 

Ibidem, p. 271 

BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, ff. 18-22 (1-5) 
Ibidem, f. 18 
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surâzând în fata obstacolelor, contradictiilor, destinului, să râzi, 
surázi, dar să faci ceva cât poti tu mai bine“!. 

El citează ca exemple cele două filme, Puștiul şi Goana după «i 

Comarnescu s-a referit la Chaplin și ca la un om de totdeau 
pentru care factorul central al eticii sale era „inima“. Ceea ce pu 
cul vedea ca o comedie exterioară, pentru Chaplin era umor interi 
Comarnescu a afirmat că „Chaplin a umanizat canalia“ creând un 
de om simplu, dar autentic, pus mereu în situaţii complicate de vii 
cotidiană.* Apoi a descris etica lui Chaplin drept „cunoaşterea tra 
diei şi a ridicolului, rezolvate întotdeauna prin acţiune, prin fapte” 

Comarnescu a încheiat prin a-și îndemna auditorii ca, folosin 
imaginea „omului de pe stradă“ si folosindu-și inima, să aibă ct 
rajul introspectiei, al acțiunii, curajul de a privi tragedia in fata, 
a-şi cunoaște propria autenticitate si de a rade de sine. Comarnese 
şi-a întrebat auditorii ce ştiau ei, „intelectuali cu mintea plină 
formule“, „burghezi nelinistiti" si „oameni civilizati, dar totu 
barbari", despre el [omul de pe stradă], despre „idealurile di 
inima lui, inima pe care strada nu o pierde, cum te pierd pe tii 
[intelectualul] comoditatea si indolenta‘.° 

Reacţia de care a avut parte Comarnescu a palit în comparati 
cu aceea de care s-a bucurat Sebastian. Când a urcat pe scenă, unul 
dintre multii cuzisti (simpatizanți ai LANC) din audienţă a stri 
gat: „Un ovrei vorbeşte despre un alt ovrei!“ (Studenţii de extremi 
dreaptă acuzau pe toți aceia de care nu le plăceau că erau comuniști, 
evrei sau ambele: iudeo-bolșevici. Chaplin nu era de fapt evreu, 
deși exista un zvon că ar fi fost.) Socat, Sebastian a decis pe loc că 
va vorbi despre evreitatea lor comună în loc de a rosti discursul 
pregătit.* Într-un acces de spontaneitate, a rupt hârtiile pe care le 
pregătise și și-a început discursul: 
Ibidem, f: 20 
Ibidem 
Ibidem, f. 21 
Ibidem 


Ibidem, f. 22 
MEAL, p. 232 
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Aveam de gând să vă vorbesc despre un anumit aspect al artei 
lut Charlot, a spus. Dar cineva dintre dumneavoastră mi-a adus 


aminte de ovrei. Si am să vorbesc, ca evreu, despre evreul Charlot.’ 


Auditoriul a reacţionat cu un ropot de aplauze. Eliade a numit 


(va prelegere de 20 de minute „cea mai emoţionantă și mai inteli- 
juntă““ pe care a ascultat-o vreodată si a explicat cá Sebastian a re- 
velat o fatetá a lui Chaplin pe care numai cineva din Europa de Est 
i putea înţelege. El a comparat singurătatea omului din filmele lui 
Chaplin cu singurătatea din ghetou. Când a terminat, Sebastian a 
lost ovationat în picioare de o parte a publicului si a primit apla- 
uze răsunătoare.? 

Iliade a interpretat asta ca o victorie a Criterion, care își trans- 
inisese cu succes mesajul educativ către studentimea bucureșteană. 
I'l işi amintește: „Câştigasem o bătălie şi o ştiam. În biroul care co- 
munica cu loja conferentiarilor, exultam. De bucurie, Nina Mares 
incepuse să joace si ne imbratisa pe ránd'?. În vreme ce publicul 
varuia i se adresase discursul lui Comarnescu erau intelectuali la fel 
va el, pe care dorea să îi sensibilizeze cu interpretarea lui Chaplin 
ca „om de pe stradă“, Sebastian a vorbit răspunzând unui atac per- 
sonal venit din partea unor tineri, studenti activiști (potential vi- 
olenti si periculoși). Această juxtapunere arată abordările diferite 
si felul în care Criterion a ajuns cu adevărat la categorii diverse de 
public. Faptul că discursul său a fost atât de emotionant încât a 
stârnit o reacție pozitivă din partea cuzistilor a fost incredibil, date 
fiind prevalența antisemitismului și ostilitatea directa fata de orice 
ameninţare adresată extremei drepte, atât religioasă, cât și politică. 
Comarnescu şi-a amintit că toată seara a fost presărată cu intreru- 


peri din public, acuzându-l pe Chaplin că era evreu, numindu-l în 


! Ibidem, p. 234 (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 253) 
) Ibidem 
3 Ibidem (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 254) 
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derizoriu „Charlot“, si că inclusiv discursul lui Ion Călugăru a fa 
întrerupt de izbucniri antisemite.! Călugăru era si el evreu. 

În mod naiv şi prematur, Eliade si alţii au interpretat evenimet 
tele ca o victorie a Criterion. Poate că a fost un triumf de momen 
dar ceea ce a urmat a arătat exact faptul că Criterion nu se pu 
susține. Programul sistematic de prezentare a mai multor punc 
de vedere cu intenţia de a realiza un discurs democratic a eşuat îi 
fata haosului creat de studenții cuzisti, iar Sebastian a trebuit să w 
bazeze pe inteligenţa, dinamismul și curajul lui pentru a tine ui 
discurs care să salveze seara. A fost o victorie că oda lui Sebastiat 
pentru evreitate a redus la tăcere atacurile cuziștilor, dar acea tăce 
a fost cât se poate de efemeră. 


Benito Mussolini (Italia, 1883-1945) 


Primul simpozion Criterion despre Mussolini a avut loc pe 3 no 
iembrie 1932 (a doua oară s-a ţinut pe 4 decembrie, la Ploiesti)." 
Criterioniștii îl vedeau pe Mussolini ca un om ancorat în aceleaşi 
probleme revoluţionare care îi interesau si pe ei, un om de litere 
(profesor de școală calificat, jurnalist care îi citise pe multi dintre 
filosofii pe care îi admirau şi ei), un lider charismatic şi un politician 
istet. Alegerea lui Mussolini demonstrează și înrudirea naturală din- 
tre extremismele epocii. Anticomunismul lui Mussolini, analizat în 
aceeaşi serie cu doctrina lui Lenin (ambii erau admiratori ai lui Sorel 
şi convinși de argumentul violenţei revoluţionare), ilustrează afini- 
tatea intelectuală a celor două: extrema stângă și extrema dreaptă. 
Această fascinatie confirma și demonstrează deziluzia crescândă 
fata de democraţie $1 căutarea criterionistilor (o căutare onestă in- 
telectual) a unor potențiale cai politice alternative, căi posibile, fe- 
zabile și de succes adoptate de marile naţiuni europene. 

Prezidate de Mihail Manoilescu, desfășurarea şi tematicile 
serii de la Fundatiile Regale au fost următoarele: Polihroniade 


1 PCJ,p.77 
2  Mezdrea scrie că evenimentul a avut loc pe 10 noiembrie. 
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n vorbit pe tema „De la om la idol“; Stahl, „De la idol la om“; 
Alexandru-Christian Tell, despre „Creator“; C. Enescu despre 

l'istrugátor" si R. Hillard despre „Antidemocrat“.! Vulcănescu 
a ris un rezumat cuprinzător al serii, menţionând abordările pro 
„i contra prezentate.? Următoarele rânduri, desprinse din notele lui, 
„uta efortul Criterion de a prezenta analize critice profunde si dă, 
ile asemenea, o imagine clară a structurii simpozionului. 

Polihroniade a explicat situaţia politică a Italiei după Primul 
Kazboi Mondial ca o anarhie rezultând din combinaţia dintre dez- 
„măpirea ce a urmat victoriei militare, mișcarea socialistă și slă- 
liciunea inerentă sistemului democratic. În această atmosferă s-a 
produs „o triplă reacţie a foştilor luptători contra defetismului şi a 
uneretului contra socialismului și anarhismului, în numele ordinei 

4 naționalismului“. Polihroniade a făcut o scurtă istorie a consoli- 

darii puterii fasciste: după înfrângerea violentă a comunismului in 
stradă si cucerirea mișcării sindicale, fascismul a distrus organiza- 
yle masonice și a cucerit puterea de stat. Totul a culminat în 1926. 
Polihroniade a conchis că Mussolini reușise, atât pe frontul extern, 
cât şi pe cel intern. În interiorul Italiei, restabilise ordinea si echili- 
brul; în exterior, rezolvase problema romană şi rásturnase echilibrul 
european în favoarea Italiei. Alte laude au vizat succesele economice 
ale lui Mussolini (spre exemplu, stabilizarea lirei) și dezvoltarea ser- 
viciilor publice (de pildă, transportul public). 

H.H. Stahl a prezentat o analiză sociologică a situaţiei din Italia, 
din care fascismul a apărut ca o încercare disperată a burgheziei de 
a face fata disolutiei statului burghez. El a făcut un rechizitoriu dur 
guvernului lui Mussolini și metodelor politice de mână forte. Stahl 
a subliniat importanța impactului fascismului mussolinian asupra 
statului italian în sfera economică. În viața socială, în general, reali- 
tátile economice sunt mai puternice si mai relevante decât intenţiile 


1 Vulcănescu, De la Nae Ionescu la Criterion, pp. 410-411 
2 Ibidem, pp. 296-299, 410 

3 Ibidem, p. 296 

4 Ibidem 
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politice. O preocupare majoră, în viziunea lui Stahl, era scăde 
natalității în orașele Italiei și incapacitatea guvernului fascist de 
rezolva această problemă. Regimul lui Mussolini a moştenit o t 
lovită de sărăcie, suprapopulată, cu un sistem economic mixt ca 
talisto-agrar. Eșecul lui Mussolini în rezolvarea acestor problen 
economice (în a lupta împotriva crizei economice și a restabili ech 
librul bugetar) era în sine o dovadă a neputinței sistemului politi 
Stahl a încheiat cu cea mai provocatoare și mai stringentă întrebat 
„Dacă așa stau lucrurile, cum se poate justifica — etic — răpirea | 
bertatu, singurul bun care ne constituie ca oameni?! 

În luarea lui de cuvânt, Tell a făcut o analiză a mișcării fascis 
ca soluție la o problemă generală: criza statului contemporan. Ma 
degrabă decât să privească fascismul lui Mussolini ca un raspuns 
specific la nevoile Italiei (așa cum făcuse Stahl analizând fascismul 
din perspectiva economiei italiene), Tell l-a analizat ca o mișcare 
politică, dintr-o perspectivă mult mai largă si cu o abordare teo- 
retică. El a început prin a afirma că ideea mussolinianá de „stat“ 
a eliminat opoziţia democratică dintre individ si stat si a afirmat 
supunerea, subordonarea individului de către stat, literal „căderea 
sub" stat.? A desfășurat această teză în patru idei principale: ideea 
națională (evidentă în naționalismul italian); ideea statului puternic 
(dictatura fascistă); ideea statului corporativ (organizarea statului 
nu după opinii politice, ci pe bresle profesionale) şi ideea disciplinei 
economice (organizarea raporturilor dintre diferitii factori ai pro- 
ductiei). Tell a concluzionat că, pentru Mussolini, cel mai impor- 
tant era un stat puternic (în opoziție cu un stat slab democratic) și 
că , nationalism, corporatism si economie disciplinată sunt numai 
mijloace prin care se realizează întărirea statului ?. 

Prezentându-se ca un „fascist dezamăgit“, C. Enescu a adop- 
tat o poziție critică faţă de doctrina lui Mussolini.* La fel ca Stahl, 


Ibidem, p. 297 
Ibidem 
Ibidem 
Ibidem, p. 298 
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| nescu a subliniat importanţa analizelor sociale (și nu doar a un- 
uluului politic) si a argumentat că, privit din această perspectivă, 
In ismul era în realitate nu „o forma nouă de organizaţie socială, 
i1 numai o schimbare de regim burghez, care trece de la faza libe- 
imlistă la faza monopolistă“!. Enescu a identificat două idei impor- 
lante care au fost asumate de fascismul mussolinian si care, dupa 
npinia lui, operează independent. Acestea erau corporatismul şi 
dictatura. El a asemănat această dihotomie cu o alta, a celor două 
intelesuri cuprinse în termenul „naționalism“: 1) imperialismul 
(formal şi agresiv) si 2) apărarea valorilor nationale. Enescu a argu- 
mentat cá dictatura și corporatismul nu se exclud reciproc. „Dacă 
un poratismul e ideea esenţială, și aceasta e compatibilă și cu un 
tepim de libertate politică, prin ce se justifică dictatura? Și dacă 
nu corporatismul e ideea esenţială, ci ideea autorităţii şi a statului 
tare, prin ce se justifică, iarăși, acest stat?“ Enescu a conchis că, 
in fascism, faptul esenţial era dictatura partidului, instalată prin 
lortá. Singurul succes efectiv al politicii lui Mussolini a fost faptul 
că a reușit să rămână la putere.? 

Ultimul vorbitor, Richard Hillard, a făcut o distincţie între fas- 
vismul italian si fascism ca fenomen politic universal. Cât despre 
lascismul italian, Hillard îl plasa pe Mussolini în distinsa tradiţie a 
marilor politicieni italieni. El l-a considerat pe Mussolini punctul 
de sprijin al istoriei italiene răspunzător pentru conducerea mișcă- 
rii spre Italia modernă. Hillard a susținut că imperialismul, corpo- 
ratismul şi dictatura își aveau toate trei rădăcinile în cele mai vechi 
tradiții ale vieţii italiene si a identificat aceste rădăcini ca fiind ro- 
manismul, tradiția medievală și machiavelismul Renașterii. După 
afirmația că Mussolini a fost rezultatul natural al istoriei politice 
italiene, Hillard s-a concentrat pe analiza omului, pe care îl nu- 


meşte „omul politic providential, care a dinamizat o tara şi 1-a pus 
înainte telurile clare ale zilei de máine'?. EI l-a lăudat pe liderul 


T hers 
2 Ibidem 
3 Ibidem 
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Mussolini pentru „viziune limpede“ si pentru „curaj .! Apoi si 
îndreptat atenția asupra fascismului ca fenomen politic univer: 
În acest context, Hillard a descris fascismul drept „nimic mai mt 
decât o formă de reacție împotriva democraţiei 2. El a pledat i 
potriva opoziţiei dintre stat şi individ. A pus în contrast guvern 
corporativ cu guvernul de opinii si de partide si, de asemenea, ec 
nomia dirijată și sistemul pieţei libere. Mihail Manoilescu a înch 
dezbaterea, făcând un rezumat al ideilor esențiale ale fascismul 
şi al rolului lui Mussolini înainte de a deschide discuţiile. 


Andre Gide (Franţa, 1869-1951) 


Andre Gide a fost o opțiune evidentă de idol, dată fiind popularitat 
sa în rândul Tinerei Generatii. Totuşi, în epocă a fost o figură foarte 
controversată, mai ales în România, dată fiind simpatia sa pentru 
Uniunea Sovietică și faptul că apăra homosexualitatea.” A organiza 
un simpozion despre Gide era cu siguranță de natură să suscite sus- 
piciunile guvernului fata de Criterion. Criterionistii au fost consti- 
enti de risc şi s-au temut de incidentele care ar fi putut să apară.* 
Dat fiind acest risc, de ce a fost atât de important pentru Cri- 
terion să îl aleagă pe Gide ca unul dintre idoli și să organizeze sim- 
pozionul până la capăt? Într-un text nepublicat, scris la Paris între 
1925 şi 1928, Vulcănescu a argumentat că Gide încă influenţa cea 
mai inteligentă și mai sensibilă generaţie de după război (gene- 
ratia lui Vulcănescu) și că această influență a sa trecea dincolo de 


1 Ibidem, p. 298 , 
Ibidem 

3 Gide apărase homosexualitatea in Corydon (1925), pe care o considera cea 
mai importantă operă a sa. La începutul anilor 1930, Gide a devenit simpati- 
zant comunist, dar şi-a retras sprijinul pentru comunism în urma unei vizite 
în URSS, sponsorizată de autoritățile sovietice, în 1936. Eliade își aminteşte 
greșit episodul, susținând că Gide a vizitat URSS înainte de simpozionul 
Criterion din 1932. „Așa cum ne temeam, simpozionul despre Gide a dat nas- 
tere la incidente. Andre Gide vizitase de curând Rusia sovietică cu puţin timp 
înainte și era considerat comunist.“ MEAI, p. 233 (ed. rom.: vol. I, p. 253) 

4 MEAL, pp. 233-234 
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impactul pe care l-a avut asupra propriei generaţii de dinainte de 
boi. El a scris acel text ca răspuns la argumentul lui Massis cá 
influența lui Gide se limita doar, strict, la propria generaţie a auto- 
tului! Si Gide pomenește în jurnalul său despre critica pe care i-a 
wlus-o Massis.? Octav Sulutiu a demonstrat, în propriul sáu jur- 
nal, intr-o notitá din 8 septembrie 1932, chiar înainte de debutul 
_ldolilor’, cât de important a fost Gide pentru el: 


Citesc in Nouvelle Revue Française din august 1932 din Andre 
(ude: Pages de journal. E ingrozitor ceea ce spune acolo Gide. 
I o tragedie si, totuși, o tragedie adevărată. Dacă as descoperi că 
sunt unul din acei oameni, nu mi-ar mai rămâne decât să mă su- 
prim. Căci nu concep să trăiesc dacă nu am nimic original, perso- 


nal, sincer in mine.? 


Gide şi-a început cariera ca reprezentant al curentului simbolist 
„i, intre cele două războaie, a intrat în mișcarea anticolonialistă, dupa 
o perioadă petrecută in Africa de Nord. Interesul sáu major a fost 
„lescoperirea sinelui (o temă explorată în scrierile lui autobiografice 
yı de ficţiune), reconcilierea cu adevăratul eu (eul autentic), cu valo- 
rile (sistemul moral si constrângerile impuse de societate) prin efor- 
tul continuu de a atinge onestitatea intelectuală.* Această abordare 
a fost foarte admirată si respectată de criterionisti, care au încercat 
să o imite, Asociaţia Criterion e un excelent exemplu de efort indi- 
vidual si de grup având ca aspirație onestitatea intelectuală. 

Simpatia lui Gide pentru comunism a debutat la începutul ani- 
lor 1930, atunci când preocupările sale în scris s-au îndreptat din- 
spre literatură spre evenimentele politice ale epocii: revoluția 
spaniolă, lupta Vaticanului împotriva fascismului, crizele financi- 
are ale Republicii de la Weimar şi din alte state şi „deasupra a tot, 


| Vulcănescu, De la Nae Ionescu la Criterion, p. 233, „Asupra influenţei actuale 
a lui Gide“, pp. 401-402 

2 Andre Gide, Pages de journal (1929-1932), p. 189 

3. Sulutiu, Jurnal, p. 237 

4 Vezi Michael Lucey, Gide's Bent: Sexuality, Politics and Writing, p. 3. 
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extraordinarul efort al Rusiei“... toate acestea distrăgându-l 
literatură.! Admiratia lui de început pentru filosofia politică as 
lismului a fost (deloc surprinzător) pur intelectuală si nu a văzut i 
nici o contradicție cu propriul individualism. Gide spera în suce 
proiectului Uniunii Sovietice si de aceea a vizitat tara, într-o excu 
plătită de statul sovietic, în 1936. În această excursie, înțelegerea 
asupra socialismului, una pur intelectuală și idealistă, a fost spul 
rată de sărăcia generalizată, de cenzura guvernamentală şi de ter 
rea la care a fost martor. Dar aceasta a avut loc, în mod cert, du 
conferințele Criterion, câtă vreme, când acestea se desfășurau, el 
avut o activitate scriitoricească prolifică în sprijinul comunismul 

Un alt aspect controversat din biografia lui Gide a fost interes 
lui pentru legătura dintre sexualitate si identitate și recunoaster 
propriilor experienţe și înclinații homosexuale. Din cauza apologi 
sale pentru homosexualitate, a scris Arşavir Acterian, Gide s-a bu 
curat de „o largă notorietate“ în viata literară a vremii.? $i Tana 
Generaţie avea o curiozitate referitoare la homosexualitate si încli 
natia de a-şi depăşi limitele sexuale (atât în literatură, cât şi în rea 
litate). Într-o notă timpurie din arhiva personală a lui Comarnescu, 
printre posibilele teme ale conferinţelor Criterion era menţionată ş 
„homosexualitatea“ ca potenţial subiect de discuţie, în cadrul unu 
simpozion intitulat „Sensul vietii".? Același interes pentru sexua- 
litate transpare și din organizarea simpozionului despre Freud, cel 
de-al doilea din ciclul „Idoli“. 

Simpozionul Criterion despre Gide (al cincilea din ciclu) a avut 
loc pe 10 noiembrie, fiind prezidat de Mihail Ralea, avându-i ca 
vorbitori pe Serban Cioculescu si pe Emil Gulian, printre alţii.* 


Gide, Pages de journal (1929-1932), pp. 114-115 

Acterian, „(Câte ceva despre Asociaţia Criterion“, p. 7 

BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 1 

PCJ, pp. 77-78. Există aici o discrepantá: Comarnescu spune că era 3 noiem- 
brie, dar uită să pomenească de simpozionul despre Mussolini. După o veri- 
ficare incrucisata, Mussolini pare să se fi desfăşurat pe 3 noiembrie, iar Gide, 
pe 10 noiembrie. 
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Vin torii si subiectele prezentate au dezvăluit diferitele dimensiuni 
ale Jui Gide pe care Criterion intenţiona să le examineze. Acestea 
sii inclus (cu acelaşi profesor Mihail Ralea la prezidiu) pe Serban 
i tu ulescu („Gide și Tânăra Generaţie"), Pompiliu Constantinescu 
| (ude criticul“), Emil Gulian („Actul creaţiei“), Alexandru Vianu 
|, Moralistul“), Vulcănescu („Maestrul vieţii interioare“), Sebastian 
| (‘orupatorul“) si Ion Cantacuzino („Idolul depásit").! Aceste su- 
lim: te propuse pentru simpozionul Gide ilustrează varietatea aspec- 
Irlor pe care criterionistii le credeau pertinente, de la înzestrarea 
literara („Gide critic“), rolul său ca voce a generaţiei lor şi a celor- 
lil tineri din Europa, din Franţa si din alte locuri („Gide si Tânăra 
Generatie“), relația cu moralitatea (dată fiind educaţia lui religioasă 
tr ictá), viata interioară și vederile extremiste (politice și sexuale) 
: ate l-au transformat într-un „corupător“ al societății. 

Presa naționalistă, fascistă și ,,soviná" a atacat violent Criterion, 
mai ales pentru simpozioanele despre Chaplin si Gide.* Comarnescu 
i aminteste că, în ziua de dinainte sau de după simpozionul despre 
(ude, Calendarul, ziarul lui Nichifor Crainic, a îndemnat şi a incitat 
impotriva lui Gide si a instigat la scandal acuzându-l cá era evreu.’ 
In seara simpozionului, sala era plină ochi. Arsavir Acterian a con- 
lirmat cá nu mai existau locuri decât in picioare.* Eliade, că „sala 
«ra încărcată cu electricitate''5. Când simpozionul începuse, crite- 
nonistii au aflat că o mulțime de cam 100 de studenti ,,nationa- 
lişti“ (despre care Comarnescu spune că erau cuzisti şi legionari)” se 
adunaseră și manifestau in fata Fundațiilor, cântând si făcând mult 


| BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 103 

t POJ- p77 

| Ibidem, p. 78. Era folosit termenul peiorativ jidan. Gide nu a fost, în realitate, 
evreu, iar în scrierile sale nu a fost complet lipsit de antisemitism, dar simpa- 
tile lui pentru stânga politică au contribuit la acest zvon. 

4 Acterian, „Câte ceva despre Asociația Criterion", p. 1 

5 MEAL, pp. 233-234 

O Ibidem, p. 233 

7 JPG]pus 
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zgomot.! Când Comarnescu a aflat despre evenimente, el şi 
Cantacuzino au încuiat toate intrările de la Fundatie. După a 
un mare număr de tineri au cerut să fie lăsaţi să intre în sală, 
Comarnescu și Ion Cantacuzino au ieşit să discute cu ei. Stud 
au pretins că nu veniseră să protesteze, ci doar voiau să se asi 
că nu se făcea apologia comunismului.? Comarnescu si Cantacu: 
le-au explicat că sala era plină, că nu mai era loc şi pentru ei,! 
discuţia a continuat mai mult de o orá.* 

Comarnescu a dat vina ulterior pe slăbiciunea si pe înclinați 
politice ale lui Cantacuzino, care le-a permis să intre in sală duj 
ce primise garanţii de la liderii studenţilor cá vor păstra ordinei 
liniştea. Imediat ce s-a deschis ușa, mulțimea a năvălit în sală pr 
ducând dezordine, panică și întrerupându-l pe vorbitorul din a 
moment (Serban Cioculescu sau Emil Gulian, Comarnescu nu i 
mai amintea precis). Comarnescu i-a spus unuia dintre ei (un 
dintre studenţii cu care vorbise afară) că își încălcau cuvântul da 
Unul dintre „huligani“ (cum îi numeşte el în jurnal) l-a lovit 
Comarnescu (care stătea în faţă, lângă scenă, alături de Ralea, i 
locul în care ar fi trebuit să vorbească sau să îi asiste pe vorbitori), 
Comarnescu a sărit la el și alții au sărit să îi despartă. În mijlocu 
scandalului (cu haos si lovituri schimbate), Ralea a încercat să resta- 
bilească ordinea, dar fără succes.” A încheiat abrupt şedinţa „prin 
câteva fraze ironice, usturătoare, care s-au pierdut in tumult", 
Simpozionul s-a încheiat înainte de vreme, iar aceasta a marcat 
sfârşitul experimentului iniţial al Criterion de educare a studenţilor 
bucureșteni prin discutarea unor subiecte la ordinea zilei. Din acel 
moment, doar cei curajoși mai veneau la simpozioanele Criterion,’ 


MEAI, p. 233 

Ibidem, p. 234 

PCJ, p. 78 

MEAI, p. 234 

PCJ, p. 78 

MEAI, p. 234 (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 253) 
PCJ, p. 78 
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In număr mult mai mic decât cei care asaltaserá Fundatiile Regale la 
primele cinci evenimente. Arșavir Acterian isi aminteşte că, dupa 


in ident, „zilele Asociaţiei Criterion erau numărate “!. 


Politică, presa si autodefinirea Criterion 


In ajunul simpozionului despre Gide, Nichifor Crainic a atacat 
! erion, sugerând că drumul corect al tinerei generaţii de intelec- 
tuali n-ar fi trebuit să fie ,,cosmopolitismul", ci mai degrabă anga- 


jamentul politic nationalist. El a scris: 


| ineretul nostru se adună în asociaţii intelectuale și dezbate pu- 
blic despre Lenin, despre ineptiile lui Krishnamurti și despre fus- 
tele Gretei Garbo. Un diletantism lipsit de orice simț critic și un 


cosmopolitism confuz.? 


Crainic a susținut că această deviere de la calea normală a ge- 
neratiei era dovada unei psihologii „perfect pregătită să primească 
maine utopia comunismului internationalist'?. Evident, s-a temut 
de Lenin şi de pătrunderea ideilor comuniste internationaliste în 
spatiul românesc. 

Dat fiind locul în care se aflau Fundatiile Regale, natura con- 
troversata a subiectelor de discuție alese pentru ciclul „Idoli“ si 
succesul inițial neașteptat de mare, intervenţia poliției a devenit 
necesară, suspiciunile autorităţilor au fost inevitabile, iar criti- 
cile din presă, firești. Prezenţa poliției a devenit necesară pentru 
a controla haosul mulţimii, căci, cu o jumătate de oră înainte de 
primele simpozioane, sala Fundațiilor Regale era complet ocu- 
pată. Eliade a acreditat faptul că succesul Criterion îl deranja pe 
1 Acterian, „Câte ceva despre Asociaţia Criterion", p. 7 


2 Crainic, „Forţa trecutului“ 
3 Ibidem 
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ministrul internelor, Armand Călinescu, si că criticile primite ult 
rior în presă au fost determinate de „tot felul de invidii si gelozii™! 

După conferinţa despre Gide, activitatea Criterion la Fundatiil 
Regale a fost suspendată.? Asociaţia a fost acuzată că făcea pra 
pagandă subversivă și membrilor li s-a spus că trebuiau să-și gi 
sească un alt loc în care să-şi tina întâlnirile.* Prima suspendare 
fost doar temporară, după două săptămâni se întorseseră din no 
la Fundatiile Regale cu cel de-al şaselea simpozion despre Valery 
nu în obișnuita zi de joi, ci într-o sâmbătă.* 

Nu întreaga presă a privit evenimentul Gide ca o expresie ¢ 
amenințării comuniste reprezentate de Criterion. Agresiunile de 
la Fundatie au fost descrise si ca „Svastica împotriva svasticii 
În contextul incidentelor de la Criterion, preocuparea pentru edu 
catia tinerilor din universități a devenit presantă. Paul Sterian a apă 
rat relația Criterion cu studenţii în Cuvântul.* Profesorul G. Tasci 
a scris o scrisoare deschisă directorului Fundațiilor Regale, in 
care a declarat: „Nu cred că studenţii nostri luminati ar putea cá- 
dea în acest păcat al intoleranţei “7. Scrisoarea sa se voia o apărare 
a Criterion, argumentând că activitatea acesteia ar trebui să con- 
tinue. El nu putea crede că studenţii bucureșteni erau capabili 
de o asemenea intoleranta. Dar cuvintele lui ilustrau şi pericolul 


1 MEAT, p. 232 (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 253) 

„De la Criterion", Adevărul, 13 noiembrie 1932 ,,notitá despre suspendarea 
activității Criterion în sediul Fundațiilor Regale, dar precizează cá vor conti- 
nua în altă parte". BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 82. 

3 „Asociația Criterion si manifestatiile studențești“, Cuvântul, 14 noiembrie 
1932. Vezi şi BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate I, f. 98. 

4 BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 2. „Paul Valéry si poezia 
pură, program pentru al șaselea symposion al asociaţiei Criterion ţinut la 
Fundaţia Carol I în seara de sâmbătă 26.X1.1932" 

5 „Svastica împotriva svasticii", în Adevărul, 13 noiembrie 1932 

6 Paul Sterian, „Studenții și Criterion“, în Cuvântul, 12 noiembrie 1932. BAR 
Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 81. 

7 Prof. G. Tasca, ,,Studentimea luminată — să nu cadă în păcatul intolerantei", 
în Adevărul, 12 noiembrie 1932. BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Impri- 
mate I, f. 97. 
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pei manent pentru organizarea unor astfel de conferinţe, dat fiind 
potenţialul lor de a aprinde flacăra intolerantei în populaţia tânără 
st ucenteascá, cu riscul ca acea flacără să devină un foc violent. 

Criterion își câștigase de timpuriu porecla peiorativă „Cre- 
union“. Octav Sulutiu i-a atribuit invenția termenului lui Ion 
larbu.! Eliade a răspuns la calomnie în Cuvântul, într-un articol 
intitulat chiar ,,Cretinion“?, remarcând că „o sumă de oameni au 
crezut ca fac o glumă bună travestind numele asociației Criterion 
in «Cretinion»". Cu un amestec de ironie si idealism, el s-a referit 
la cl si la colegii săi criterionisti ca fiind ei înşişi niște cretini, idioţi 
„i proşti. În acest fel, i-a privit pe sceptici în ochi, folosindu-se de 
propriul lor limbaj si ilustrează buna credinţă și speranța sincera 
“lim spatele misiunii Criterion, precum si optimismul lor în fata tot 
mai numeroaselor adversitati. Eliade a declarat că „numai un grup 
de cretini vor spera că libertatea și generozitatea spirituală pot dura 
mult timp într-o piaţă“. A scris, de asemenea: 


Proștii ăștia au crezut că se poate schimba ceva în această fara, 
numai pildă bună să se dea. Cretinii ăștia au crezut in cultură, în 
artă, în gândire — când puteau crede numai pe jumătate în poli- 
tică. Naivii ăștia au avut un ideal... Au crezut că pot lucra şi tre- 
buie să lucreze. Au crezut. 


Cuvintele lui Eliade demonstrează că Criterion avea o misiune 
intelectuală şi o agendă culturală precise și că, de la început, nu do- 
rise să fie implicată în sfera politică. E de reținut și sarcasmul lui, 
căci folosește cuvintele „naiv“ și „ideal“ cu cea mai serioasă încre- 
dere ca Criterion va reuși. 

Porecla ,,Cretinion“ va mai fi folosită într-un articol usturátor 
semnat de Nicolae Ros în Viaţa literară, care a marcat începutul 


|. Şuluţiu, Jurnal, p. 24. 29 octombrie 1932. 

2 Mircea Eliade, „Cretinion“, în Cuvântul, 25 noiembrie 1932. Vezi si BAR 
Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate I, f. 104. 

3 Ibidem 
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unei polemici între el si Ion I. Cantacuzino. În atacul initial, Rom 
a scris: „Cretinion exprimă climatul intelectual al unei generaţii 
al degeneratiei de astăzi. Foarte bine.“! În acest articol, Roșu ai 
trebat ce „rost“ au Andre Gide si Paul Valéry pentru „astăzi“. € 
despre presupusa agendă comunistă a Criterion, Roşu a argument 
„comunismul într-un stat burghez nu poate fi considerat critic p 
libertatea discuţiei, ci împotriva lui se ia o atitudine“. 

Într-un articol următor, Roşu a acuzat direct Criterion de d 
rivă comunistă şi a afirmat că asociaţia era destinată să evoluezi 
către o poziţie de la stânga spectrului politic.? Roșu a definit comu 
nismul ca „un fenomen politic, exclusivist, care tinde la prăbușire 
civilizaţiei şi culturei europene“. El a argumentat că Criterion a 
fi adoptat inevitabil o poziție socialistă deoarece, până în acel mo- 
ment, nici nu explorase, nici nu adoptase vreo idee a guvernului 
national, deși i s-a permis să funcţioneze sub aripa protectoare # 
acestuia.’ Roşu a legat apariţia Criterion de interzicerea comunis 
mului, presupunând: „Când însă Criterion, cu sau fără curaj, va 
trece oficial de partea acelora pe care i-a îngăduit sau numai le va ne- 
tezi terenul printr-o integrare netă în democrația de extremă stânga 
sau în socialism, atunci vom lua noi o atitudine.“ 

Ca răspuns la atacul lui Roșu, criterionistul Ion I. Cantacuzino 
l-a întrebat „ce e mai folositor într-o luptă împotriva comunis- 
mului?“” Apoi l-a acuzat cá polemizeazá dintr-o perspectivă fas- 
cistă, uitând că statul român nu era încă, în fapt, un stat fascist." 


1 Nicolae Roșu, „Să ni se răspundă“, în Viaţa literară, 20 decembrie 1932. 


BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate I, f. 95. / 

2 Ibidem 

3 Nicolae Roșu, „Dextrofobie — sau oscilație de oportunitate?, in Viaţa literară, 
1-30 ianuarie 1933. BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate I, f/ 96. 

4 Ibidem 

5 Ibidem 

6 Ibidem 

7 Ioni. Cantacuzino, „Pe marginea unui articol dextrofil", in România literară, 


14 ianuarie 1933. BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate I, f. 102 si 
f. 100; citatul de mai sus e de la fila 102. 
8 BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate I, f. 100 
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l'antacuzino a susținut răspicat că ei (Criterion) au afirmat si dove- 
lit asta (că statul român nu era încă un stat fascist) prin activitatea 
lu „ne integrám si susţinem unul din bunurile cele mai înalte ale 
satului autochton: cultura lui“!. Cantacuzino l-a provocat apoi pe 
Koşu ca, dacă dorește să lupte împotriva lor (a criterionistilor), să o 
luca în numele fascismului, iar dacă va urma această cale, atunci sa 
wha curaj si să admită (mărturisească!) cá el (Roșu) luptă de fapt 
impotriva formei actuale a statului român şi a culturii sale.? Fiindcă 
polemica s-a extins, atât Sebastian (în Cuvântul), cât şi Polihroniade 
(in Azi) s-au implicat în apărarea Criterion.’ 

Aşa cum se vede din polemica de mai sus, acuzaţiile potrivit că- 
tora Criterion promova o agendă comunistă și dorea să corupă stu- 
„lenţimea bucureșteană au continuat și în 1933. Ca răspuns la critici 
i la represiunea politică, asociaţia însăşi a trebuit să-și clarifice și să 
im definească clar scopul, misiunea si rolul în spaţiul intelectual și 
politic românesc. În acest scop, au întocmit următoarea declaraţie: 


Primim: 

Asociaţia de arte, litere şi filosofie „Criterion“, așezată sub 
acuzarea că în „Symposium ''-urile ei face propaganda subversivá 
şi împiedicată să își desfășoare programul ei, protestează cu ultima 
energie împotriva acestei acuzaţii. 

„Criterion“ este o asociaţie de intelectuali grupaţi pe un teren 
exclusiv cultural si fără caracter politic. 

Discutarea contradictorie a ,,Idolilor" unei vremi nu implica 
adeziunea asociaţiei la ideile acestora, ci numai obligaţia prezen- 
tării lor obiective și complete pentru informarea critică a publi- 
cului său. 

Arătând studentimii române care este adevăratul caracter al 
activității pe care o desfășoară, Asociaţia Criterion are speranţa 


| Ibidem 

2 Ibidem 

; Nicolae Roşu: „Polemizăm...“, în Viaţa literară, 28 februarie 1933. BAR 
Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate, f. 101. Roşu le răspunde în acest ar- 
ticol celor trei: Cantacuzino, Sebastian şi Polihroniade. 
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că, pe un tărâm curat cultural si în afară de orice fanatism, va pu- 
tea ajunge la o înţelegere cu o lume tânără a cărei funcţie esenti- 
ală e cultura, lume pe care s-a îngrijit întotdeauna s-o primească 
la manifestările ei. 

De-aceia „Criterion“ nu va face apel la intervenţia autorități. 
lor cărora le revine sarcina păstrării ordinii în stat, atâta timp cât 
mai nutrește speranţa că acei care deţin onoarea conducerii stu. 
dentimii nu vor rămâne surzi fata de ceea ce constituie fondul real 
al manifestărilor lor.! 


Incidentele ce au urmat între Arsavir Acterian si Polihroni 
cu privire la cursul următoarelor simpozioane arată cum in spat 
Criterion se producea convertirea politică și că suspiciunile gi 
vernului nu vizau programul asociaţiei, ci mai degrabă situaţii 
personale, sociale, din interiorul grupului de prieteni şi dintre ¢ 
terionistii înşişi. La vremea când Criterion și-a început activi 
tea publică, Polihroniade (foarte influențat de Sorel şi Maurras) 
actorul Ion Victor Vojen aderaseră oficial la Garda de Fier. Prin 
lor misiune a fost aceea de a face recrutări în rândurile Tine 
Generaţii. Aceasta a fost facilitată de simpatia pentru extren 
dreaptă a multora dintre membrii Criterion. Țurcanu notează 
Ionesco şi Arșavir Acterian au rezistat. Acterian a refuzat o in 
tâlnire cu Codreanu propusă de Polihroniade.? Distribuirea pr 
pagandei legionare în cercul său de apropiaţi a reprezentat part 
centrală a responsabilitatilor lui Polihroniade în cadrul Gărzii 
Fier. Momentul apariţiei Criterion a coincis cu dorința lui ca g 
neratia sa să adere la „ritmul mondial“ al „revoluțiilor nationale”, 
Pe lângă adeziunea individuală, Polihroniade a participat la aces 
efort, la o scară mai mare, prin fondarea unei publicaţii bilunare al 
cărei unic scop era să atragă intelectuali către Garda de Fier. 


1 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, f. 23 
Ţurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 186 

3 Mihail Polihroniade, „Generaţia tânără și ritmul mondial", în Azi, 1, 1934 
Citat în Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 186. 
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In octombrie 1932, Polihroniade și Vojen au fondat Axa, cola- 
lu und cu alti membri ai Criterion. Initial, publicaţia s-a pozitio- 
imt ca reprezentantă a ,, Tinerei Generatii", dar a virat repede către 
„|enpta. Nu este o coincidenţă că această evoluţie s-a produs în de- 
„wiubrie 1932, odată cu întreruperea activității publice a Criterion. 
ln interiorul Gărzii de Fier, începând cu 1933, denumirea „Axa“ 
w referea la „cuibul intelectualilor legionari“.! Dintre criterioniş- 
iii implicaţi initial, Ionesco şi-a încetat colaborarea cu Axa când 
publicaţia și-a declarat afilierea politică.? Noica a menţinut o cola- 
horare ambiguă, concentrându-se mai mult pe spiritualizarea ,,co- 
In tivismului etnic“ decât pe „militantismul politic.’ 

(‘omarnescu și-a exprimat, către Arsavir Acterian, frustrarea 
lat de acei „bașbuzuci naționaliști care-şi fac de cap, in tara asta 
in care taranoii — ajunși intelectuali — fac dictatură €. lar in jurna- 
lul său a scris: 


Se simte de pe acum în sânul asociației că se va produce o netă 
ruptură şi mă întreb dacă ea va putea supravieţui, când con- 
tlictele sociale și politice devin zi de zi mai puternice şi mai 
exclusiviste. Ne vom separa de huligani, de intoleranti, de ob- 
scurantisti, chiar dacă vor trece cu aceștia $i unii dintre oamenii 
«de valoare, care optează pentru întuneric și ură, pentru bestia- 
litate și dictatură fascista.° 


Continuarea simpozioanelor „Idoli“ 


(‘omarnescu își amintește că simpozioanele următoare, prevă- 
rute pentru noiembrie și decembrie, despre Krishnamurti, Greta 


! Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 187 

' Eugen Ionescu, Război cu toată lumea, vol. 2, p. 70. Citat in Țurcanu, Mircea 
Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 187. 

! “Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 187 

| Acterian, Jurnal. 1929-1945/1958-1990, p. 112. 18 noiembrie 1932 (ed. rom.: 
Cartea Românească, 1992, p. 98) 

» PCJ, p. 80. Datat „către sfârşitul anului 1932". 
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Garbo, Gandhi și Paul Valery, au avut parte de discuții mult n 
calme și de mai puţine controverse politice decât acelea din pri 
parte a ciclului.! E o amintire ciudată, dacă ne raportăm la afirn 
tia lui Ricketts că acele prelegeri n-au avut loc, de fapt, niciodat 
O explicaţie posibilă pentru această discrepanta ar fi că manifest 
rile publice nu mai puteau avea loc, așadar simpozioanele au co 
tinuat la Fundatiile Regale într-o atmosferă mult mai liniștită, 
participarea mai ales a membrilor Criterion şi deci cu mult mai pi 
țină expunere publică. Alături de „Idolii“ rămași, Valery, Bergson 
Krishnamurti, Garbo și Gandhi, programul a fost lărgit pentru a 
include si pe Proust, Spengler si Picasso. 


Paul Valery (Franţa, 1871-1945) 


Simbolul politic şi cultural al națiunii franceze, poet, filosof, eseist şi 
autor de aforisme, Valery a fost foarte prețuit de un mare număr de in- 
telectuali români. La fel ca alti „idoli“, Gide si Bergson, si Valéry a ti- 
nut un jurnal zilnic în stilul practicat de Gide şi de Tânăra Generaţie, 
Asemenea criterionistilor, a fost un om cu multe preocupări și cu 
multe interese. Pe lângă opera literară, a avut un viu interes și o fas- 
cinatie întinsă pe toată durata vieții pentru știință, fiind unul dintre 
susținătorii timpurii ai constructivismului. Pe lângă propriile preocu- 
pari intelectuale (din proprie inițiativă sau la cerere), a fost un vorbi: 
tor public activ, care a reprezentat Franţa (în calitate de corespondent 
cultural) la Liga Naţiunilor şi la alte forumuri politice internationale. 

Interesul pentru Valery al Tinerei Generatii, atât în sfera publica, 
cât şi în aceea a reflecțiilor personale, a început înaintea conferinţei 
Criterion ce i-a fost dedicată. A mai fost analizat într-o conferinţă 
anterioară organizată de Anale (20 ianuarie 1930), la care Ion Pillat 
a vorbit despre „Valéry, Rilke şi poezia pura.’ Pe când se afla la 


d, Limo au 
2 Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. 1, p. 555 
3 PC], p. 26 
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y o4la de vară de la Geneva, înaintea seriilor Criterion din toamna 
lui 1932, Comarnescu a scris pe larg despre Valery în jurnalul său.! 
| ‘omarnescu a fost preocupat dacă putea să isi construiască propriul 
sitem estetico-filosofic în termenii lui Valery: metoda ,,narcisismu- 
lui si a raționalismului“? 

Simpozionul Criterion despre Valéry a avut loc la 26 noiem- 
biie 1932. O listă preliminară de vorbitori i-a inclus (alături de 
I udor Vianu, preşedinte) pe Dan Botta, „Poezia lui Valéry", Anton 
Holban, „Valéry şi tehnica literară“, Alexandru Vianu (fratele mai 
mic al lui Tudor), Ion Cantacuzino, „O conferință despre poezia 
pură“, Comarnescu, „Valéry şi cunoaşterea“, Serban Cioculescu, 
„Valery şi naționalismul“, şi Paul Sterian.* 

Potrivit lui Arsavir Acterian, Comarnescu a avut o prezentare 
loarte bună.5 În prelegerea sa, a încercat să răspundă la întreba- 
iva: „Care este atitudinea lui Paul Valery fata de cunoaştere si cum 
valorifică el cele două feluri de cunoaștere: imaginea şi gândul? “* 
După ce a atins chestiunea abordării lui Valéry, Comarnescu a sub- 
liniat diferenţele dintre cele două moduri de cunoaștere. În privința 
imaginaţiei, a sugerat că artistul se deosebește de omul obișnuit 
prin aceea că imaginaţia lui (a artistului) e mai bogată, mai va- 
rată si mai vie. Acest mod de cunoaștere, modul estetic, imagi- 
natia, operează prin intermediul perceptiilor, al viselor și al artei. 
Comarnescu a sugerat că Narcis simbolizează imaginaţia și cá ex- 
perienta lui „închide în ea și farmecul, dar si limitarea vietuirii es- 
tetice a omului“. De fapt, tragicul destin al lui Narcis arată ce ar fi 
omul dacă ar trăi fără rațiune, incapabil să isi prevadă propriile 


acte, propriile fapte si sensul general al adevărului. 


Ibidem, p. 59 
BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 16 
Potrivit lui Mezdrea, a avut loc pe 15 decembrie. 
BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 16, ff. 20-22 
Acterian, Jurnal. 1929-1945/1958-1990, p. 121 

6 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff. 20-22 
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Cât despre gândire, Comarnescu a argumentat că „prin actul 
a judeca, spiritul contemporan a înţeles că nu se petrece o cunoa 
tere perfectă“. Comarnescu l-a luat în considerare pe Valéry nu d 
ca poet, ci și ca gânditor, vizionar şi matematician, așadar persoan 
care a avut acces la ambele moduri ale cunoașterii. (În vreme ce px 
tii tipici sunt mai preocupaţi de imaginaţie, iar savanții de gândire 
El a argumentat că abordarea lui Valery a fost deopotrivă clasică 
moderna. A fost un clasicist prin aceea cá nu a căutat adevárul i 
sensul obscur, ci a dorit mai degrabă luciditate logică, a căutat 
era mai reprezentativ si mai durabil în aparențele actuale ale lumii 
Pentru Comarnescu, Valery a fost modern „prin aceea că și-a d 
seama de caracterul de construcție matematică al raţiunii, de con 
ventie si nu de dátátoare de adevăr întreg și etern“. El a concluziona 
că „ros de șarpele îndoielii, | Valery] iubește totuși lumina, adevărul 
venit în momente de veghe obiectivă“ si a invocat dihotomia pusă i 
evidenţă de Nietzsche atunci când concluzionează că această abor 
dare a cunoașterii se face prin Apollo, nu prin Dionysos.! 

Arsavir Acterian și-a amintit că multe personalități cunoscuti 
au fost prezente la simpozionul despre Valéry.? Aprecierile lui des: 
pre ceilalți vorbitori au fost următoarele: Holban, Cantacuzino, 
Cioculescu, obositori; Sterian, viu, dar lipsit de substanţă; Botti 
a fost un romantic, maiestuos si impresionant, dar cu vocabula 
plictisitor. În contrast, Vianu a fost surprinzător de bun, impetuos, 
clar și plin de energie comunicativă. Părerea generală a lui Acteriai 
despre acea seară a fost aceea de „monotonie“, salvată doar la sfár- 
sit de „un reflux de virilitate: Dan Botta si Vianu“. 

Ce s-a întâmplat ulterior e foarte semnificativ pentru locul ocu- 
pat de politicile personale în spaţiul Criterion. Mai degrabă de- 
cât să transpară din întrebările puse în cadrul dezbaterilor sau din 
analiza intelectuală a vorbitorilor, convertirea politică a membri- 
lor Criterion s-a produs pe cale socială, în jurul simpozioanelor 


1 Ibidem 


2 Acterian, Jurnal. 1929-1945/1958-1990,p. 121 
3 Ibidem 
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tiriterion. Un excelent exemplu a urmat simpozionului Valery, 
vand Polihroniade l-a invitat pe Arșavir Acterian la Corso. Arsavir 
si a amintit că, in acea seară, a sovait, a acceptat, apoi a refuzat. 
In cele din urmă s-a dus și a notat că Eliade și Noica erau la Corso 
vu Polihroniade.! 

Simpozionul Valery a fost repetat la Ploieşti, pe 18 decembrie 


1932, iar Comarnescu a vorbit din nou despre , Valéry si cunoastere“.” 


Henri Bergson (Franţa, 1859-1941) 


Intr-un anume sens, părintele așa-numitului élan vital (Lebens- 
philosophie în germană, trăire sau experiență in română) nu are ne- 
voie de prea multe prezentări. Influenţa filosofului francez asupra 
Iinerei Generatii a fost covârșitoare, evidentă în articolele lor, 
in vieţile personale si în literatura pe care au scris-o. 

Simpozionul Criterion despre Bergson a avut loc pe 29 noiem- 
brie 1932, prezidat de Rădulescu- Motru.* Intervenţiile pe acest su- 
Inect au inclus (în ordinea în care se prevăzuse desfășurarea lor) 
„Omul și filosofia", de Comarnescu; „Intuiţia“ (Bergson intuitio- 
nistul) de Nicolae Bagdasar; „Începuturile“ de Constantin Floru; 
„Psihologia“ de Al. Popescu; „Raționalismul si Bergson“ de Serban 
Cioculescu; „Bergson si arta“ de Dan Botta; „Bergson si filosofia 
de viață“ de Cioran; „Metafizică, etică si religie“ de I.I. Brucăr.* 

Arsavir Acterian și-a amintit că au fost prezenţi prieteni și 
persoane cunoscute și că vorbitorii „îşi doreau să placă publicu- 
lui“, dar au avut un aer stingherit.? Nu se simțeau la locul lor. 
Publicul venise la conferință pentru a se amuza și a se admira 


| Ibidem 

^ BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 12 

| Ibidem, f. 39. Potrivit lui Mezdrea, a avut loc pe 17 noiembrie. 

4 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 41. O defalcare pe ore arată că 
Aurel Vlaicu ar fi trebuit să vorbească timp de 15 minute; iar la f. 40, o altă 
notă indică faptul că M. Djuvara ar fi trebuit să prezideze, iar C. Floru şi 
C. Noica erau vorbitori de rezervă. 

5 Acterian, Jurnal. 1929-1945/1958--1990, p. 123 
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reciproc, în vreme ce criterionistii au avut prezentări didactic 
pretentioase si distante de auditoriu. Arsavir a tras concluzia 
pentru criterionisti, 


Înţeleg să distrezi si să te distrezi enervand, dispretuind superfi- 
cialitatea auditoriului, cum a facut Cioran care a fost ce-a vrut sa 
fie, sau cel putin să spui lucruri interesante ca Floru (despre de- 
venire). Vorbitorii ceilalți au fost plicticosi, nici măcar ridicoli. ! 


Observatia lui Acterian arată în ce grad Criterion putea fi în 
străinată de publicul său, fără să conecteze, nici să instige la discu 
fii sau la dezbateri reale. 

După această conferinţă s-a încercat din nou convertirea la niv 
particular, individual, între prieteni, atunci când Polihroniade l- 
invitat pe Arşavir Acterian la o întrunire legionară la care trebui 
să participe şi Codreanu. Acterian a declinat invitaţia. În aceeag 
notă din jurnal, a meditat: 


Om de dreapta? Om de stânga? Etichete care nu-mi spun nimic. 
Oroare politică. E atât de ușor să te incadrezi. Îţi uiţi sau iti ignori 
complexitatea si sinceritatea, iti retezi tendinţele divergente si ac- 
tivezi afisándu-te la dreapta sau la stânga. Te pomenesti că sunt. 
MP [Polihroniade] încearcă să mă corupă şi Sahia [comunist], 
de pe poziţii diferite, mă întreabă de ce refuz să mă înrolez.? 


Jiddu Krishnamurti (India, 1895-1986) 


/ 
Promotor al individualismului si al refuzului oricărei doctrine reli- 
gioase, Krishnamurti a fost un filosof şi o figură spirituală la modă, 
un orator cu popularitate, care a călătorit în întreaga lume. Pe când 
era adolescent în India, liderii Societăţi: Teozofice, Annie Besant şi 
C.W. Leadbeater, l-au identificat cu Mesia, l-au adoptat, educat 


1 Ibidem (ed. rom.: Cartea Românească, 1992, p. 108) 
2 Ibidem, pp. 122-123. 29 noiembrie 1932 (ed. rom.: Cartea Românească, 
1992, p. 108) 
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u pregătit pentru a deveni liderul cosmopolit al noii lor religii. Dar, 
in 1929, la întrunirea anuală „Star Camp“ din Ommen, Olanda, 
Krishnamurti, în vârstă de 34 de ani, a denunţat în totalitate acest 
nlatut si rol privilegiat, dizolvand „Ordinul Stelelor“ și rupând le- 
uiturile cu Societatea Teozofica. El a respins toate religiile organi- 
fate si orice relaţie de tip discipol-credincios. După acel moment, 
1 inceput să călătorească in lume, ţinând discursuri, participând la 
iliscutii, publicându-și reflectiile, în încercarea de a dovedi că dru- 
mul către Adevăr scapă oricărui sistem construit de om. 

Cele mai multe discuţii la persoana întâi din epoca se întâlnesc 
in autobiografia lui Eliade, când își povesteşte relaţia cu actriţa și 
„olega criterionistă Sorana Topa, in anii de activitate ai Criterion, 
u „monologurile ei spirituale, krishnamurtiene“!. Topa îl intál- 
nise pe Krishnamurti in vara lui 1932, la Ommen, și s-a întors in 
România fascinată de el, convinsă de superioritatea filosofiei lui 
personale. Potrivit lui Eliade, pronuntand Viaţa „cu literă mare“, 
| opa credea că numai Krishnamurti o înţelegea: 


Nu vorbea decât despre asta: despre miracolul Vieţii și despre cri- 
mele pe care le făptuim zilnic, fiecare din noi, împotriva noastră și 
a Vieţii, refuzând să trăim simplu, spontan, sterilizându-ne singuri 


prin clișee, formule și sisteme.? 


Jargonul ei pretentios si discursul dramatic l-au obosit. Eliade 
a simțit cá, în preajma ei, trebuia să fie mereu în cea mai buna 
lormă, cea mai inteligentă, „în mod spontan“. Pentru ea, dragostea 
era o permanentă „ardere la alb'?. 

În vara următoare (1933), Topa s-a dus la Ommen pentru a-l 
asculta pe Krishnamurti, dar nu a reușit să-l convingă pe Eliade să 
o însoțească. Explicaţia privind motivele pentru care Krishnamurti 
nu îl interesa arată că Tânăra Generaţie avea capacitatea de a privi 
| MEAT, p. 231 (ed. rom.: Humanitas, 1991, p. 250) 


' Ibidem, p. 230 (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 249) 
| Ibidem, p. 237 (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 257) 
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critic ceea ce venea din Est, realizând în acelaşi timp o investig 
intelectuală sinceră, combinată cu cea mai vie curiozitate. Au e 
tat, într-adevăr, o imagine romantică şi o mitizare a Indiei. Deşi 
admirat fiindcă rupsese legăturile cu Societatea Teozofică, Eli 
a abordat prelegerile și scrierile lui Krishnamurti cu un amestec 
scepticism și de realism și cu un refuz înverșunat de a se lăsa abs 
bit în orice curent de absolutism mistic la modă (în ultimă instan 
fără conţinut). Admitand că Krishnamurti era un om inteligent. 
onest, care ajutase multi oameni, Eliade a declarat simplu: „Mi-a 
dat seama că nu am nimic de învăţat de la el“. 

La simpozion, programat să aibă loc pe 24 noiembrie 1932,? con 
ferentiarii au fost următorii: Alice Voinescu, Sandu Tudor, Eliac 
Sorana Topa, Zaharia Stancu si Paul Sterian.* Acest grup de coi 
ferentiari diferea radical de cei de la celelalte simpozioane, inch 
zând-o pe mai vârstnica filosoafă şi profesoară de teatru Ali 
Voinescu. În lumina celor spuse mai sus despre Sorana Topa 
Eliade, implicarea lor nu constituie o surpriză. Dar includerea | 
listă a lui Sandu Tudor şi Zaharia Stancu e notabilă, dat fiind 
aceşti doi colaboratori inițiali ai Criterion au contribuit, după numa 
doi ani, la distrugerea asociaţiei. Poate că acea campanie ulterioară 
de calomniere a fost legată de sentimentele lor timpurii de minima- 
lizare şi de respingere de către Forum si Criterion (dacă, intr-ade- 
văr, conferinţa despre Krishnamurti nu a avut o difuzare publica). 
Dar deocamdată aceasta este doar o presupunere. 


Greta Garbo (Suedia si Hollywood, 1905-1990) 


Legendă a ecranului, Garbo, originară din Suedia, a fost una din- 
tre puţinele actrițe care au făcut cu succes tranziţia de la filmul 
mut la cel „vorbit“. Această tranziție către sunet s-a petrecut in 
Statele Unite între 1926 și 1931. Importanţa cinematografiei şi 


1 Ibidem, p. 253 
2 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 63 
3 Ibidem, f. 36si f. 39 
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a Hollywoodului în viata Bucureștiului a fost amintită pe scurt in 
discutia despre Charlie Chaplin. În vreme ce Chaplin era un comic 
ide «ex masculin, Garbo era o frumoasă sirenă a ecranului, care inter- 
reta roluri de toate facturile si avea o prezenţă electrizantá pe ecran. 
Aleverea ei, o frumuseţe din lumea cinematografiei, ca subiect de 
inc ufie, alături de Chaplin, arată în ce măsură criterionistii erau in- 
ieresati de cultura populară și de cinematografie ca forme de artă in 
plina dezvoltare. Despre Garbo se zvonea, de asemenea, că era bise- 
suali si prima ei relație lesbiană a debutat in 1931, cu Mercedes de 
Acosta, dar e îndoielnic că criterionistii ar fi fost la curent cu aceasta 
in 1932. Totuşi, Garbo era o personalitate nonconformistá în felul 
"1310 alegere riscantă, de reţinut şi ca unica femeie inclusă pe lista 
„Idolilor“ (atât în versiunea preliminară, cât si în cea finală). 

Date fiind aspiraţiile cinematografice ale lui Sadova şi interesul 
pentru film al lui Haig Acterian, ca regizor, sursa interesului pen- 
Wu Greta Garbo este limpede. Conferinţa a fost programată pentru 
| decembrie.! Lista provizorie a vorbitorilor la simpozion i-a in- 
clus pe: Sadova, Haig Acterian, M. Grigorescu, Apriliana Medianu, 
M. Voiculescu si Dragos Orvi.? O listă alternativă sugerează cá 
vorbitorii au fost: dr. Protopopescu, M. Sadova, R. Boureanu, 
M. Vulcănescu, I. Cantacuzino, H. Acterian, M. Grigorescu și 
Apriliana Medianu.? 


Marcel Proust (Franţa, 1871-1922) 


Un alt simpozion, despre Proust, a avut loc la Bucuresti pe 3 de- 
cembrie 1932. Conferinţa a fost, se pare, repetată la Ploiești pe 
7 decembrie. Comarnescu a vorbit despre „Snobismul lui Proust“*. 
Un alt subiect de discuţie a fost „impresionismul proustian“ ca 


| Ibidem, f. 63 
^ Ibidem 

| Ibidem, f. 39 
* Ibidem, f. 12 
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„tehnică literará^.! Cunoscut pentru capodopera În căutarea tit 
pului pierdut, Marcel Proust a fost un scriitor modernist francez 
ficțiune autobiografică, homosexual declarat și fiu al unei mai 
care făcea parte din aristocrația evreiască bogată. Totuși, nici ut 
dintre aceste calităţi discutabile nu a provocat neliniște şi, de fa 
Proust apare ca unul dintre subiectele aprobate de autorităţi (s 
gerând cá Proust si Spengler i-au înlocuit pe Krishnamurti si 
Garbo în seria „Idoli“, după controversa cu privire la Gide). 
Pe baza notelor din arhiva personală a lui Comarnescu, se pa 
că Criterion a încercat să își rezolve problemele cu Ministeru 
Afacerilor Interne prin implicarea directă a lui Armand Cálinesa 
Pe o listă de acţiuni ce urmau a avea loc, Comarnescu a scris nu 
mele lui Armand Călinescu alături de „Bergson, Valery, Gandhi, 
Spengler si Proust'?. Comarnescu a notat mai multi membri ci 
autoritate cu care trebuia discutat: „Gusti, Aurel loan Popescu, 
Ioan M. Enescu si Armand Cálinescu'?. În mod evident, soluti 
după incidente a fost aceea de a-l implica pe acesta din urmă pen 
tru a nu da impresia că sunt subversivi; s-au adresat autoritatilo 
$1 chiar (se pare) şi-au modificat programul şi și-au clarificat sco- 
pul. Desi, de ce Proust si Spengler erau mai putin problematici de- 
cât Krishnamurti și Garbo e o chestiune ce rămâne de investigat. 


Oswald Spengler (Germania, 1880-1936) 


Conferinţa suplimentară despre Spengler a fost programată să aibă 
loc la Fundatiile Regale pe 7 decembrie 1932. Influenţa filosofului 
istoriei Oswald Spengler asupra Tinerei Generatii a fost majoră, iar 
lucrările lui au ajuns la ei mai întâi prin intermediul prelegerilor lui 
Nae Ionescu. Spengler era preocupat de „culturi“ si de o viziune 
organică a istoriei ce respingea ideea că civilizația occidentală de la 
începutul secolului XX reprezenta punctul culminant al împlinirii 


1 Ibidem, ff. 11-12 - 
2 Ibidem, f. 46 
3 Ibidem, f. 47 
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unane. Date fiind concluziile controversate ale lui Spengler in con- 
i mporaneitatea sa, influenţa lor a radiat în toată Europa, ca o per- 
spectiva organică, activă asupra istoriei, ce a părut să legitimeze 
Iundatia pe care intelectualitatea cu înclinații fasciste și-a construit 
wu yumentatia împotriva Iluminismului si a rațiunii, a decadentei 
ii a corupției democraţiei și burgheziei. 

De la Spengler, Tânăra Generaţie a preluat jargonul „culturilor“ 
H „popoarelor“ ca fiind comunităţi organice și specifice. Spengler 
prezenta ceea ce a fost la vremea respectivă o viziune revoluţionară 
wiupra istoriei, atunci când influentul său text Declinul Occidentului 
(1918-1922) a fost publicat, la sfârșitul Primului Război Mondial. 
^reumentul sáu principal a fost perspectiva centrată pe Occident 
„contemporanilor lui, care neglija importanţa altor istorii, a altor 
( poci, culturi si parti ale lumii. Spengler şi-a avertizat cititorul că 
w trebui să înceapă prin a-şi analiza cu atenţie propriile convingeri 
sociale, religioase şi politice. Căci umanitatea ,, Vârstei Ratiunii“ 
we propriile criterii cu care judecă relativul succes al altor epoci 
«lin istorie: sporirea cunoașterii, progresul economic, libertatea na- 
ponală, cucerirea științifică a naturii și pacea în lume. Spengler l-a 
«ticat pe omul ,, Varstei Ratiuni pentru faptul că a tras conclu- 
ma că alte culturi habar nu au de „adevărata cale" pe care nu au ur- 
mat-o; pur şi simplu, voinţa și scopurile lor nu coincid cu valorile 
noastre „occidentale“.! 

De fapt, o altă lucrare a sa, mai scurtă (deși publicată în anul 
următor, 1933), Ora deciziei: Germania și revoluția istorică mondi- 
uld, este cea care avea să aibă cel mai mare impact asupra Tinerei 
(ieneratii, în anii ce au urmat. Spengler credea că „fiecare nati- 
une existentă trebuie să tindă spre măreție sau să decadă“. Pentru 
Spengler, a fi om de acţiune nu era suficient, agentul istoriei tre- 
buia să fie şi un „expert istoric“. Analiza lui e convingătoare, dacă 
luăm în considerare dihotomia lui Comarnescu om al gandirii-om 


| Oswald Spengler, The Decline of the West, vol. I, Form and Actuality, p. 20 
Spengler, The Hour of Decision: Germany and the World Historical Revolution, 


p. Ix 
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al acţiunii și obiectivul proiectului Criterion, în sensul speng 
rian: „să înțeleagă faptele timpului sáu [al expertului în istorie] 
prin ele, să anticipeze, să interpreteze si să zugráveascá viitorul” 
Spengler credea că „o epocă conștientă de sine și de prezent 
poate fi înțeleasă fără o atitudine critică creativă, anticipativă, p 
ventivă si de direcţie“?. Criterion încerca să ofere tocmai o as 
de critică de direcţie. 

Referitor la conflictul dintre individual si colectiv, Spenyl 
a vrut să afle care drum duce, în ultimă instanţă, către măreţi 
„Viaţa individului nu are importanță pentru nimeni în afară 
el: întrebarea este dacă dorește să evadeze din istorie sau își 
viata pentru ea.'? Și Spengler a fost un critic deschis al democra 
tiei parlamentare: 


Ceea ce recunoaștem azi ca „ordine“ şi ceea ce exprimă constituti- 
ile „liberale“ nu e nimic altceva decât anarhie devenită obisnuinta. 
O numim democraţie, parlamentarism, autoguvernare naţională, 
dar e, de fapt, pura inexistentá a unei autorități conștiente respon- 
sabile, un guvern — acesta este statul adevărat.* 


Mahatma Gandhi (India, 1869-1948) 


O conferinţă despre Gandhi a urmat in chip natural simpozio- 
nul la care s-a discutat despre Spengler. Spengler a pledat pentru 
importanţa altor parti ale lumii, altor civilizaţii si evenimente de 
mare impact, iar Gandhi (care nu era singurul reprezentant al lu- 
mii non-vestice, a se vedea Krishnamurti) a fostrun individ care 
renuntase la toate interesele personale în numele emancipării po- 
porului indian si al drepturilor universale. Abordarea lui era com- 
plet contrastantă cu revoluţia violentă propovăduită de Lenin 
şi de Mussolini, discutati anterior în ciclul „Idoli“ al Criterion. 


1 Ibidem,p.x 

2 Spengler, The Decline of the West, vol. I, Form and Actuality, p. 20 
3 Ibidem, p. 21 

4 Ibidem, p. 34 
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"ampozionul despre Gandhi a avut loc pe 10 decembrie, iar progra- 
mul a fost următorul: H.H. Stahl a făcut introducerea serii; Enescu 
a vorbit despre „Gandhi omul“; Polihroniade despre ,, Tactici"; 
Viloreanu, „European“; Hillard, „Englez“ si Eliade „India“.! 

l'árá îndoială, Gandhi a fost ales printre subiecte deoarece Eliade 
tocmai se întorsese din India (cu mai putin de un an înainte de sim- 
pozion), unde fusese martor direct la lupta indienilor pentru inde- 
iendenta fata de Imperiul Britanic. Eliade a crezut cá Gandhi va 
achimba complet harta geopolitică a lumii. De aceea s-a străduit 
atât de mult să înţeleagă, în cercetările sale academice, spiritualita- 
tea indiană și cultura asiatică: 


Stiam că independenţa indiană e iminentă si că foarte curând Asia 
intreagă va reintra în istorie. Pe de altă parte, într-un viitor nu prea 
îndepărtat, o seamă de populaţii arhaice își vor face loc pe scena 
politicii mondiale.’ 


Ca martor al imperialismului și al dominaţiei Imperiului Britanic 
in India, precum si al eforturilor lui Gandhi de a-și elibera poporul, 
I:liade a fost foarte impresionat de acţiunea politică revoluționară. 

Poetul national indian Rabindranath Tagore i-a dat lui Gandhi 
titlul onorant de „mahatma“ („suflet mare"), dar nu a aprobat 
concepția lui Gandhi de satyagraha (rezistenţă non-violentá).? 
Congresul National Indian a adoptat, la începutul anilor 1930, 
satyagraha ca politica a sa împotriva guvernării britanice şi l-a de- 
semnat pe Gandhi lider. Gandhi a devenit o figură mesianică pentru 
milioane de indieni.* Primul act din campania de nesupunere civică 


| BAR Ach 17/2001 APPC, Varia 20, f. 27. Potrivit lui Mezdrea, data la care 

a avut loc ar fi fost 8 decembrie. 

MEAL, p. 204 (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 223) 

3 Tagore a avut o influență puternică asupra criterionistilor și a fost iniţial tre- 
cut printre idolii care urmau a fi prezentaţi în primul ciclu Criterion. Eliade 
a vorbit despre poezia lui într-o prelegere Forum, iar Maitreyi Devi a fost 
eleva cunoscutului poet. 

4 "Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 153 
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a avut loc la 12 martie 1930, cu „Marșul Sării“ de-a lungul ţării 
tre Dandi, condus de Gandhi, care a fost arestat la sfârşit, pe 5 n 
În această campanie, indienii au traversat tara în semn de nesup 
nere civică fata de legile sării, iar ca urmare a sa 60 000-80 000 
indieni au ajuns la închisoare. Eliade a fost foarte mișcat și afec 
de ce a văzut și a scris pe un ton dramatic despre aceste episoade 
despre zvonurile care circulau în Calcutta despre „revoluția civică 
Spaima lui față de populaţia musulmană din Bengal a căpătat pr 
porții de ostilitate datorită violenţei lor fata de hinduși și refuzul 
de a se alătura nesupunerii civice.! 

Eliade avusese ocazia să îl vadă pe Gandhi în 1928 şi a ser 
despre această experienţă în Cuvântul. A povestit cum, pe 25 mar 
tie 1928, a asistat la procesul lui Gandhi (reprezentat de avo 
catul San Gupta), fiind acuzat că, mai înainte cu douăzeci d 
zile, incitase la arderea într-un parc a unor haine importate di 
Anglia. Eliade a descris scena intesatá de reprezentanţi ai pre 
sei, englezi, englezoaice si suporteri ai lui Gandhi (,,swarajisti"). 
Pandit Nehru a fost si el acolo, descris de Eliade ca „un fel de ti- 
gru brun“. Gandhi a apărut îmbrăcat în vesmantul sáu alb, incal- 
tat doar în sandale. Avea un chip chinuit şi ridat, cu ochii mici. 
Părea bătrân și epuizat. Susţinătorii lui au susotit între ei si au 
aplaudat. Prezenţa rezervată şi tăcută a lui Gandhi i-a lăsat o im- 
presie puternică lui Eliade: 


O emoție ciudată, tardivă, mă cuprinde. Ochii lui de acum privesc 
atât de departe, încât dacă nu l-ag fi cunoscut, aș fi fost sigur cá 
e orb. Păreau ochii unui cadavru mumificat, ficsi, metalici.? 


1 Ibidem . 
Mircea Eliade, „Gandhi, după Ramazan si Holi“, în Cuvântul, an 5, nr. 1337, 
11 ianuarie 1929, pp. 1-2. Republicat în Mircea Eliade, India - Biblioteca ma- 
harajahului — șantier, pp. 233—237. Eliade a scris acest articol la Calcutta, pe 
28 martie 1928, iar articolul a fost publicat un an mai târziu, în luna de după 
congresul din Calcutta, la care Gandhi a cerut independenţa şi a ameninţat că, 
în caz contrar, vor începe o nouă campanie de non-cooperare. 
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Dezbaterile din timpul procesului au fost, în sine, neinteresante, 
potrivit lui Eliade. La ieșirea din sala de tribunal, Gandhi a fost asal- 
lut de jurnalişti. A refuzat să ofere vreun interviu. Eliade își încheie 


micolul remarcând pedeapsa simbolică dată lui Gandhi: „Mahatma 
(sundhi a fost condamnat să plătească o rupie“!. Acţiunea vastă şi 
neobositá a lui Gandhi, voinţa lui tăcută si angajamentul său l-au 
ronvins pe Eliade că era un lider de o forță remarcabilă. În timpul 
wilerii sale la Calcutta, tânărul student străin a putut vedea cá miş- 
tarea creată de Gandhi era mai mult decât visul unui singur om, 
“a strigătul disperat al unui popor oprimat care își căuta onoarea, 
ilemnitatea si autonomia. 

l-liade a susținut, de fapt, mișcarea indiană de independență 
chiar înainte de represiuni.? Convins din punct de vedere filosofic 
ile swaraj (autoguvernare), Eliade explică centrarea acesteia pe indi- 
vul şi pe sensul universal într-un pasaj nepublicat din jurnalul său: 


Swaraj e o idee vedantină, atât timp cât implică independenţa prin 
mijloace proprii, nu good government, ci self government. Pentru că, 
pentru un indian, libertatea, independenţa, swaraj (în metafizică 
şi morală, mukti) nu poate fi garantată nici de cel apropiat, nici de 
cel străin. Ea e o chestiune personală, condiționată, de ecuaţie kar- 
mică a individului sau a rasei (...) Mă îndoiesc că Mahatma e con- 
ştient de indianitatea campaniei lui. El e mai degrabă interesat de 
aspectul sáu universal, uman, crestin.? 


Pentru Eliade, sensul swaraj nu e politic, ci mai degrabă metafi- 
zic, spiritual si estetic. El a scris: „Dar politica in India nu e politică. 
l.upta noastră pentru independenţă, swaraj, e concluzia necesară a 
intregii noastre metafizici“*. El a interpretat naționalismul indian 


|. Ibidem 

' “Turcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 154 

! Mircea Eliade, Erotica mistică în Bengal, p. 176. Citat în "Țurcanu, Mircea 
Eliade: Le prisonner de l'histoire, p. 155 (ed. rom., p. 208). 

* Mircea Eliade, L'Inde, p. 241. Citat în Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier 
de l'histoire, p. 155 (ed. rom., p. 208). 
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ca „o vastă reproducere la nivel colectiv a unei experienţe perso! 
«mistice» si «ascetice»“!. Vorbind despre naționalismul indian, Eli 
a concluzionat că mediatorul acestei libertăţi a fost Gandhi inst 
„Ajungem la libertate, spune Mahatma, prin purificare, prin rem 
tarea la individual, prin non-violenta, prin agonie“. 

Relatarea sa timpurie despre swaraj e foarte grăitoare dacă lua 
în considerare propria-i convertire ulterioară la susținerea mesi 
nismului și radicalismului Gărzii de Fier. Propriul romantism 
lui Eliade cu privire la succesul misticii si la abandonul politicii e 
evident încă de timpuriu. Eliade a scris despre forțele opuse (ra 
albă britanică și civilizaţia indiană pe care aceasta o domina în ch 
barbar, Eliade arătând clar că nu era doar o chestiune de nationa 
lism, ci si una de rasism): 


Din încordarea aceasta se va naște o lume nouă. Această extra- 
ordinară nebunie a Indiei, să iasă neînarmată în fata tancurilor și 
mitralierelor europene. Dacă învinge, așa cum doresc din tot su- 
fletul să învingă, începe o nouă etapă in istorie.? 


Sunt de aceeași părere cu Țurcanu, că există o legătură clară într 
concluziile sale din India şi convingerile gardiste ulterioare, căci, în 
India, Eliade a devenit convins că „orice revoluţie este spirituală“. 


Pablo Picasso (Spania, 1881-1973) 


Pictor modernist, sculptor şi fondator al cubismului, opera lui Pablo 
Picasso a fost deosebit de admirată la Bucuresti. Simpozionul des- 
pre el s-a ținut miercuri 30 noiembrie si se pare că Aurel Brosteanu 


1 Mircea Eliade, „Gandhi ante mortem“, în Cuvântul, 19 septembrie 1932, 
Citat în Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, 155. (ed. rom., 
p. 208). 

2 Mircea Eliade, Le Journal des Indes, p. 134. Citat în Țurcanu, Mircea Eliade: 
Le prisonnier de l'histoire, p. 155 (ed. rom., p. 208). 

3 Ibidem (ed. rom., p. 207) 

4 "Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 156. (ed. rom., p. 209) 
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a lacut cu această ocazie „O prezentare a artei abstracte“!. În Cri- 
Irtion a existat un profund interes pentru cubism, de vreme ce Max 
Hermann Maxy era membru al asociaţiei, iar operele sale au fost 
ulterior expuse la Expoziţia de Artă a Criterion din februarie 1933. 
teca ce au împărtășit Maxy si Picasso a fost adeziunea ulterioară 
la comunism. Alti artisti vizuali activi în Criterion au fost Victor 
Iu auner si Marcel Iancu. Maxy, Brauner si Iancu au fost pionieri ai 
avangardei din pictura românească, toti trei fiind evrei. 


leme 


liwurile alese pentru seria „Idoli“ contemporani arată cá criterio- 
mştii priveau atât spre Est, cât si spre Vest în căutare de noi para- 
„lume pe care să le introducă în spaţiul românesc. Lista include nu 
numai personalități din cultura „majoră“ a Europei Occidentale, 
‘1 şi reprezentanţi din India, Statele Unite (Hollywood) şi Rusia. 
| iscutia nu era menită să fie doar politică, ci şi spirituală, filoso- 
lied și artistică. Selecţia idolilor arată că Criterion a ales intenționat 
din toate extremele posibile si din subiectele general împărtășite in 
epoca. Aceste teme generale arată toate un tip de modernitate pe 
care îl doreau în România: stat versus naţiune; colectivitate versus 
divid; modernizare; modernism, rațiune (raționalitate) versus 
emoție (experienţă); mașină versus spiritualitate; revoluţie și isto- 
rie. Pentru disputa tradiţională a intelectualilor români, „formă 
versus fond“, ei au căutat să vadă situaţiile din exterior, impe- 
rialism versus autenticitate naţională și, în simpozioanele despre 
Gide şi Gandhi, au analizat anticolonialismul. Criterionistii au 
explorat atât modurile violente (Lenin, Mussolini), cât și pe cele 
non-violente (Gandhi) de a declanşa o revoluţie. Și, în sfârșit, nu 
au evitat subiecte controversate cum erau comunismul, iudaismul 
şi homosexualitatea. 


| BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 45 
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Seria „Cultura română contemporană“ 


Ciclul mai artistic de evenimente intitulat „Cultura română conte 
poraná" nu a fost, potrivit lui Comarnescu, nici politic, nici politiz 
Subiectele explorate au fost poezia, romanul, teatrul, critica și ese 
jurnalismul, artele grafice, muzica si dansul, arhitectura, filosof 
curentele ideologice, muzica și dansul românești. Pe 15 octomb 
a avut loc primul eveniment din seria „Poezia“, prezentat de Pa 
Sterian. Exemplificarile artistice (lectură si recitări) au fost sustinu 
de Sorana Topa, Sadova, D. Al. Pop-Martian si Haig Acterian.? 

La conferinţa din 22 octombrie, la care Sebastian și Vulcănes 
au vorbit despre „Romanul românesc de azi“, Sadova, Lily Popovi 
şi Apriliana Medianu au citit fragmente de texte.? Eliade s-a folosi 
de acest simpozion pentru a da un exemplu de „spirit criterionist! 
al dezbaterilor spontane: 


În simpozionul despre romanul românesc contemporan, Mihail 
Sebastian a executat cu mult brio pe Cezar Petrescu sia fost extrem 
de dur cu Ionel Teodoreanu, cei mai populari romancieri ai zilei, 
rezervându-și toate laudele pentru Hortensia Papadat-Bengescu, 
Camil Petrescu, Matei Caragiale. Dar Mircea Vulcănescu a arătat 
în ce sens romanele lui Cezar Petrescu se integrează într-o tradi- 
tie literară românească și, ca atare, sunt semnificative, deși artis- 
ticește nu sunt valabile.* 


Romanul a fost popular în perioada interbelică, iar producţia de 
romane a cunoscut o dezvoltare explozivă. Desigur, Maitreyi al lui 
Eliade și De două mii de ani al lui Sebastian sunt exemple foarte bune. 

Conferinţa despre teatru a fost susținută pe 29 octombrie de 
Haig Acterian, sub titlul „Teatrul de mâine“. Într-o scrisoare adre- 
sata secretarului general al Academiei Române, secțiunea de teatru 


PCJ, p.79 
BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 61 
Acterian, „Câte ceva despre Asociația Criterion“, p. 7 
MEAL p. 236 (ed. rom., vol. I, p. 255) 


AUN- 
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4 wociatiei a solicitat organizarea conferinţei între ora 10 dimineața 
inna la ora 1 la prânz, marti, 6 decembrie, la Sala Dalles. Programul 
“lu monstrează măsura în care fiecare conferinţă era un efort de grup 
w de colaborare, atât pentru partea de prezentare (prelegerea), cât 
ji pentru improvizatia teatrală de după. Textul conferinței trebuia 
ta fie scris de Eliade și de Paul Sterian. Cadrul general (aranjamen- 
tul sălii, regie, organizare) a fost pregătit de Ion Marin Sadoveanu, 
it interpretarea artistică si spectacolul le-au avut ca protagoniste 
ye Sorana Topa, Lily Popovici, Sadova, Marieta Rareș, Floria 
Capsali şi Dida Solomon Calimachi, alături de Sandu Eliad, Mihail 
Popescu, Gabriel Negry şi Emil Botta.! 

Restul ciclului cultural s-a desfășurat în felul următor: „Filo- 
solia românească“ (I. Brucăr) pe 3 noiembrie; „Critica şi eseul“ 
(Al. Vianu) pe 5 noiembrie; „Jurnalismul românesc“ (M. Gri- 
uvrescu) pe 24 noiembrie’; ,,Arhitectura“(Oscar Walter Cisek) pe 
^6 noiembrie; „Artele románesti" (Comarnescu), pe 8 decembrie“; 
„Curente ideologice românești“ (Ion Cantacuzino) pe 15 decem- 
brie? și ,, Muzica si dansul“ (Constantin Brăiloiu) pe 17 decembrie. 
Pentru acest ultim eveniment, Floria Capsali a contribuit cu exem- 
ple de muzică si de dans.* O altă conferință Criterion a avut loc la 
sfârşitul lui 1932 şi a fost dedicată Americii, prin comparație cu 
| BAR Ach 17/2001, XVIII Varia 16, 62. Scrisoare datată 1 noiembrie 1932. 
Potrivit lui Mezdrea, vorbitor a fost R. Dianu, iar conferința a avut loc pe 
12 noiembrie. 

3 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 25. Cisek era planificat să tina pre- 

legerea. Potrivit lui Mezdrea, a vorbit H. Schoenberg. 4 
+ BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, f. 137 si f. 133. In planul ini- 
tial, trebuia să prezinte Stefan Nenitescu. Potrivit lui Mezdrea, evenimentul 
a avut loc pe 19 noiembrie. 

5 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, f. 133. Potrivit lui Mezdrea, eve- 
nimentul a avut loc pe 10 decembrie. 

6 In afara cazurilor când se specifică altă sursă, lista pentru „celelalte eveni- 
mente culturale“ provine de la BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, 
f. 63, 1932, propunere către Fundaţia Dalles, și BAR Ach 17/2001 APPC, 


XVIII Varia 16, ff. 10-13, „Proces-verbal al şedinţei plenare din 17 iunie 
1932, Asociaţia Criterion“. 
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Europa Occidentală si cu Estul Îndepărtat, ocazie cu care a a 
loc o polemică între Sebastian si Comarnescu.! 


XXX 


Aceste două cicluri rezumă activitatea Criterion in 1932. Primi 
an al Criterion demonstrează că criterionistii au fost atât naivi, € 
și optimişti în anumite privinţe. Crearea asociaţiei a fost rezul 
tul acumulării unor experienţe cosmopolite diverse si al studiilor li 
străinătate. Criterionistii au supraestimat măsura în care publicu 
român și administrația politică erau pregătiţi să le recepteze me 
sajul şi dezbaterile și au abordat ideile la nivelul la care se găsea 
membrii asociației. Mult prea încrezători, s-au grăbit să își atin 
scopul initial, să creeze propria viziune a modernităţii, să produci 
efecte pozitive în societatea românească prin această formă alter 
nativă de educaţie si de „model de acţiune culturală“. Dar au fost 
prea multi factori care au lucrat împotriva lor: gelozia si invidia al 
tor intelectuali (cum a fost Nichifor Crainic), ameninţări din partea 
autorităților (regele Carol al II-lea, Armand Călinescu), extrema 
actualitate și natura controversată a temelor și subiectelor pe care 
le-au abordat, ruptura între criterionisti şi publicul lor, începutul 
frictiunilor interne din cauza diferențelor politice şi personale si re- 
alitatea recrutărilor întreprinse de Garda de Fier în rândurile înseşi 
elitei din cercul Criterion. În acel moment, ameninţarea externă a 
unei represiuni guvernamentale se profila tot mai mult. Plecând de 
la aceste premise, Criterion a avut de dus o bătălie grea pentru a-şi 
continua activitatea în 1933. 


1 Mihai, Europenism și dileme identitare în România interbelică: gruparea 
Criterion, p. 83 


Capitolul 5 


ACTIVITATEA CRITERION 
INTRE 1933-1935: POLITICĂ, 
EXPOZIȚIE, SIMPOZIOANE, 
MUZICĂ ȘI REVISTA 


In pofida tulburărilor din toamna lui 1932, Comarnescu a plani- 
licat meticulos întregul sezon următor de activităţi ale Criterion. 
l.a începutul programului pe 1933, din punctul de vedere al lui 
(‘omarnescu, el si Criterion isi rezolvaseră problemele cu guver- 
nul. Fusese nevoie de o explicație cu Mihalache pentru ca Criterion 
să își poată continua activitatea. 


Unii din asociaţie au fost la ministrul de interne, Ion Mihalache, 
şi i-au explicat caracterul de tribună științifică, de tribună liberă a 
Asociaţiei Criterion, unde se confruntă în mod civilizat curentele 
şi doctrinele actuale... L-am asigurat că nu suntem nici comuniști, 
nici fascisti, ci intelectuali care, prin confruntare de idei, prin ex- 
punere în contradictoriu, căutăm să ne lámurim.! 


Comarnescu le-a mulţumit lui lon Cantacuzino, Constantin 
Enescu, Petre Viforeanu, Polihroniade, Eliade, Vulcănescu, Stahl 
şi Paul Sterian care au vorbit şi au mers cu studenţii susținători ai 
Criterion în fata autorităţilor pentru a garanta că Criterion poate 
încă să organizeze simpozioane la Fundatiile Regale. Comarnescu 
le-a apreciat eforturile de „a nu lăsa ca această instituţie să cadă 


1 PCJ, p. 80. Însemnarea are titlul „Spre sfârșitul lui 1932“. 
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victimă neintelegerii, invidiei si relei credinţe, căci cu toate acestia 
Criterion a avut și are de luptat dacă este să-și continue opera de 
educație publică la care a pornit“. 

Comarnescu a notat, de asemenea, sprijinul permanent din par- 
tea unor distinși intelectuali mai vârstnici care au fost dornici să il 
ajute. Într-o scrisoare către Blaga (aflat atunci la Viena), Comar- 
nescu i-a trimis un program al ciclului „Idoli“, povestindu-i suc- 
cesul simpozioanelor despre Freud şi Lenin şi subliniind expres că 
Petrovici si Rădulescu-Motru au prezidat. A încheiat cu: „te astep- 
tám printre noi, să ne ţii conferinţe, să ne dai sugestii ?. 

Planul era acela de a continua activitatea în mod normal, după 
Crăciunul 1932. Prezenţa Criterion în provincie urma să fie men- 
ținută prin intermediul simpozioanelor si al altor evenimente or- 
ganizate în amfiteatrul Liceului Petru și Pavel din Ploiești şi la 
liceul din Buftea, în apropiere de Bucuresti.? Pe 21 ianuarie 1933, 
Floria Capsali era programată să prezinte un atelier de lucru despre 
„Muzica şi dansul bráilene".* De asemenea, aveau în program două 
concerte de orgă (incluzând piese de Pachelbel și Marchand), după 
concertul din 14 decembrie în care Victor Bieckerich cântase Bach, 
cu regina Maria în public.’ 

După Crăciun, alte preocupări ale Criterion au fost recrutarea de 
noi membri, activitatea internă a sectiunilor și înfiinţarea unui comi- 
tet pentru publicaţia Asociaţiei Criterion.® Un ciclu de conferinţe, 
în colaborare cu studenti la filosofie, a avut loc între 19 ianuarie si 
6 aprilie 1933, incluzându-i pe criterionistii Vulcănescu, Golopenţia 


1 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, f. 29 
AMNLR, Petru Comarnescu, Corespondenţă, Scrisoare către Lucian Blaga 
10/1V/197, 20.796, fără dată 

3 BAR Ach 17/2001 APPC, XVI Varia 1, ,,Chitante, facturi, bonuri: legate de 
activitatea Asociaţiei Criterion“, 1932-1933, ff. 15-37; BAR Ach 17/2001 
APPC, XXXI Imprimate 1, f. 122. 

4 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 43 

Ibidem, f. 59; BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI imprimate 1, ff. 62-63 

6 BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 43 
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ui Stahl.! O mare expoziţie de artă cu opere ale criterionistilor 
^ a ținut între 5—28 februarie 1933 la Sala Dalles, unde au expus 
Marcel Iancu, Corneliu Michăilescu, M.H. Maxy, Henry Daniel, 
Margareta Sterian, Corneliu Bebis, Micaela Eleutheriade, Cornelia 
laic, Gheorghe Ionescu Sin, Henri Catargi, Yor Petre Iorgulescu și 
» ulptorita Milita Pátrascu.? Lista lui Ornea pentru același eveni- 
ment îi include pe artiştii Lucia Bălăcescu, C. Babie Daniel, Mac 
Constantinescu, Corneliu Mitráchescu și P. Iorgulescu.’ 

In privința simpozioanelor pe teme politice, economice și sociale, 
(‘riterion planificase initial să continue în aceeași manieră cu seria 


„Idoli“. Comarnescu a scris: 


Dupá Crăciun vom avea probabil în afară de concertele Bieckerich 
un ciclu de symposium-uri, fie continuând ,,Idoli și Personalități“ 
ca Ford, Papini, Spengler, Husserl, Cocteau, Derain, Hitler, 
Thomas Mann, Fritz vom Unruh, Montherlant, sau poate din 
iluștri decedați cu care spiritul vremii are multe in comun, ca 
Nietzsche, Dostoievski etc., si un ciclu probabil numit Tendinte.* 


In cele din urmă, au abandonat acest plan de a continua cu 
personalitățile si au ales, în schimb, ca în noul ciclu să se concen- 
treze pe idei. 


» Lendinte“ 


Ciclul de „discuţii publice in contradictoriu“ numit Tendinţe a fost 
programat să se desfășoare pe parcursul a trei luni, la Fundatiile 
Regale. Programul ciclului a fost publicat la 5 februarie 1933 
în Cuvântul. Primul simpozion, „Direcţii spirituale ale Noii 
Generaţii“, era programat să aibă loc pe 8 februarie, iar ultimul, 


BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 121 

Ibidem, f. 131 

Zigu Ornea, The Romanian Extreme Right. The Nineteen Thirties, p. 138 
BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 60 
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„Statul roman“, pe 12 aprilie.! A fost prezidat de Nae Ionescu, a 
perind următoarele subiecte, cu vorbitorii aferenti: ,, Autenticitat 
(Eliade); „Agonia“ (Petru Manoliu); „Ortodoxia“ (Paul Steria 
„Neoclasicism“ (Comarnescu) si „Istoria resemnării'' (Noica). A 
conferinţe din program, cu vorbitorii respectivi, au fost următ 
rele. Pe 1 februarie a fost programată conferinţa intitulată „Direc 
politice ale Noii Generatii“, care urma să îl aibă ca președinte 
Simion Mehedinţi. Subiectele de discuţie au inclus: nationalism 
integral (Octavian Neamţu); antisemitismul (dr. N. Trifu), corp 
ratismul (Toma Vlădescu); reacţiunea (Alexandru Christian Tell 
dictatura (Polihroniade); autohtonismul (Henri H. Stahl); dem 
cratia individualistă (Richard Hillard); social-democratia (Mire 
Grigorescu); taranismul/viata rurală (Constantin Enescu) si socia 
lismul integral (Petre Pandrea). 

Cea de-a treia conferință — „Direcţii actuale ale economiei: solu: 
tii monetare“ — a fost programată pentru 8 februarie si a fost prezi 
dată de G. Tasca. Au fost analizate următoarele subiecte: stabilizarea 
(Mircea Durma); restabilizarea (Constantin Pandele) şi dubla cir- 
culatie (Corneliu Rudescu). Pe 15 februarie a avut loc conferinţa 
„Teme literare“, prezidată de Eugen Lovinescu, la care s-a vorbit 
despre: sinceritate (Ionel Jianu); subiectivism (Mircea Eliade); obiec- 
tivism (Sebastian); tehnici literare (Serban Cioculescu) și literatura 
și proletariatul (Petre Pandrea). Conferinţa din 22 februarie a fost 
despre filosofie, cu titlul „Tendinţe în filosofie: metafizică sau sti- 
intá pozitivă“. Prezidată de Constantin Rădulescu-Motru, a tratat 
următoarele subiecte: pozitivismul scientist (Al. Popescu); criticis- 
mul (Noica); criticismul empiric (I. Brucar); pragmatismul (Cioran); 
neoidealismul (Comarnescu); neorealismul (Vulcănescu); ,,metafi- 
zica, o atitudine ireductibilá" (Eliade) si teologia (Paul Sterian). 


1 Cuvântul, an 9, nr. 2796, 5 februarie 1933, p. 2. Citat în Vanhaelermeersch, 
A Generation Without Beliefs, pp. 33-34. Constantin Mihai dă date diferite, 
cu prima conferinţă ţinută pe 25 ianuarie și ultima pe 5 aprilie. Pentru o listă a 
conferințelor, vezi Manuscriptum, nr. 1—2 (102-103)/1996, an XXVII, număr 
special Mircea Vulcănescu, pp. 231—234, citat in Mihai, Europenism și dileme 
identitare în România interbelică: gruparea Criterion, pp. 84-86. 


INTELECTUALII $1 FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 187 


( ‘ca de-a şasea conferință, programată pentru 1 martie, s-a intitulat 
_ lendinte în politica externă“. Urma să fie prezidată de I.G. Duca și 
si prezinte următoarele subiecte: imperialismul (Eugen Titeanu); dez- 
»marca generală (Comarnescu), pacea militară și sistemul de alianțe 
Polihroniade); pactele și securitatea (Sebastian Serbescu); arbitra- 
jul obligatoriu şi armata internaţională (M. Antonescu) si Societatea 
Naţiunilor si federaţia globală (R. Hillard). Pe 8 martie 1933 a fost 
planificatá conferința „Teme culturale“ prezidată de Tudor Vianu, 
iu următoarele subiecte: cultura individualistá (Cioran); cultura de 
ilasa (Petre Pandrea); naționalismul cultural (Al. Dima); umanis- 
mul (Comarnescu); universalismul (Eliade); transcendentalismul 
il an Botta); si cultura tehnologică (Paul Sterian). 

Următoarea conferinţă, intitulată ,, Tendinte actuale în fizică: 
problema materiei“, s-a desfășurat pe 15 martie. Urma să fie pre- 
„lată de G. Titeica si să investigheze următoarele subiecte: meca- 
nica statistică [Schrédiger] (Octav Onicescu); mecanica simbolică 
| Dirac} (Sabba Ștefănescu); mecanica undelor [De Broglie] (Sergiu 
Condrea) si mecanica indeterminata [Heisenberg]. Cea de-a noua 
conferintá, ,, Tendinte in arta contemporană“ a fost programată pen- 
iru 22 martie, urmând ca alte detalii să fie stabilite ulterior. Ea a fost 
urmată de conferinţa cu titlul „Direcţii economice generale“ progra- 
mată pe 30 martie, sub președinția lui Virgil Madgearu. Subiectele 
erau următoarele: individualismul liberal (G. Strat); neoliberalismul 
(Constantin Pandele); mişcarea corporatistă (Grigore Manoilescu) 
si socialismul de stat, comunismul (Mircea Grigorescu). Conferinţa 
linală, planificată pentru 5 aprilie, a fost intitulată ,, Tendinţe in po- 
litica internă: statul roman“, urma să fie prezidată de Nae Ionescu 
şi să acopere următoarele subiecte; deficienţele statului actual 
(Polihroniade); explicarea statului actual (Henri H. Stahl); statul 
burghez (Petre Viforeanu); statul proletar (Petre Pandrea), statul 
corporatist (Toma Vlădescu); statul țărănesc (Constantin Enescu) 
si statul national (Octavian Neamţu).! 


1 Mihai, Europenism și dileme identitare in România interbelică: gruparea Crite- 
rion, pp. 84-86 
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„Urmare a stării de urgenţă“ (grevele de la Griviţa), auto 
tátile au obligat Criterion să anuleze simpozionul din 8 februa 
(primul).! S-a ţinut mai târziu, pe 6 martie, dar s-a interzis acce 
liber al publicului, așadar Criterion l-a organizat ca adunare pri 
tă.” S-a desfăşurat la restaurantul Corso, iar Comarnescu l-a dese 
drept „un cerc restrâns al Criterion“, probabil numele dat acest 
tip de simpozioane când au fost forțate să aibă loc în sfera privată 
La eveniment, Comarnescu a vorbit despre ,, Neoclasicism“ cu rel 
rire la Hamlet. Articolul său „Răul veacului nostru: Hamlet 1933; 
pe același subiect, a apărut o lună mai târziu în Viaţa Românease 

Instabilitatea, din exteriorul si din interiorul Criterion, crește; 
Comarnescu a observat: 


Generaţia noastră se împarte în două tabere net opuse și în crân- 
cenă luptă. Eu nu vreau să activez direct în politică, rămânând pe 
poziţie intelectuală și consacrându-mă culturii. Dacă voi reuși sau 
nu rămâne de văzut.‘ 


De-a lungul anului 1933, lipsa de unitate în interiorul asociaţiei 
a devenit tot mai evidentă, au apărut diferenţe politice și probleme. 
de viata personală (relaţii de prietenie, diferite obligații sociale, pro- 
fesionale si personale). La sfârșitul anului, Comarnescu s-a plâns: 


1 Ornea, The Extreme Right, p. 138: „Am găsit o notita în ziarul Dreptatea care 
anunța că, urmare a stării de urgenţă, simpozionul din 8 februarie 1933 des- 
pre Orientarea spirituală a Tinerei Generaţii fusese anulat“. A se retine că 
Ornea are aceeaşi dată pentru acest simpozion ca VanhaeJermeersch, alta de- 
cât a lui Mihai. 

2 Cuvântul, an 9, nr. 2824, 5 martie 1933, p. 2. Citat in Vanhaelermeersch, 
A Generation Without Beliefs, p. 34. 

3 Sunt două date pentru eveniment: Comarnescu susține că a avut loc pe 5 mar 
tie, în BAR Ach 17/2001 APPC, XV. Varia 20, f. 13: ,5.III Cerc restrâns 
Criterion (Corso): neo-clasicism (Hamlet 1933) in „symposiumul despre 
activ. spirituale ale tin. Generaţii“; Vanhaelermeersch sustine că a avut loc 
pe 6 martie, în A Generation Without Beliefs, p. 34, citând Cuvântul, anul 9, 
nr. 2824, 5 martie 1933, p. 2. Ii acord credit lui Comarnescu. 

4 PCJ,p. 81, ianuarie 1933 
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Dintre prietenii mei, nu mă mai văd cu nimeni“!. Se referea la pri- 

fleni si colegii lui criterionisti care, cu doar un an înainte, erau im- 
jreuná în propriile case, în cafenele, mâncând, band și hoinărind 
prin Cişmigiu în fiecare zi. 


Apocalipsa Griviţa 


Amenințarea reală ce plana asupra oricui punea sub semnul între- 
lari „status quo-ul" a devenit evidentă când, coincizánd cu mo- 
inentul de apogeu al Criterion, a intervenit anarhia, „evenimentele 
dramatice din februarie 1933 şi atmosfera apocaliptică pe care au 
aruncat-o asupra Bucurestiului“’. Deși criterionistii nu aveau cum 
i prevadă ce s-a întâmplat, evenimentele grave ce au urmat au de- 
monstrat că guvernul avusese motive să fie precaut si suspicios îm- 
potriva lor şi a oricui altcuiva în ce privea activitatea comunistă. 
Ulterior, maşina de propagandă a Partidului Comunist Roman 
(PCR) a susţinut că revolta de la Griviţa a fost una dintre primele 
acţiuni antifasciste din Europa? 

Spre sfârşitul lui ianuarie 1933, comuniștii au contribuit la in- 
„itarea protestelor în rândul muncitorilor la Căile Ferate Române 
(CER), ale căror ateliere erau situate pe Calea Griviței în Bucuresti, 
şi printre angajaţii rafinăriilor de petrol de la Ploieşti, pe Valea 
Prahovei. Catalizatorul grevei a fost criza economică din 1929-1933, 
(iuvernul a redus salariile cu 10 până la 12,5%, pe 17 ianuarie 1933, 
când Alexandru Vaida- Voevod, ministrul industriei și comerțului, 
a implementat „aşa-numita a treia curbă de sacrificiu“.* Aceasta a 
provocat demonstraţii în zone industriale majore din toată tara. 

Ceferistii de la Griviţa au intrat în grevă pe 2 februarie, cerând 
o creştere cu 40% a salariului, suspendarea concedierilor si rean- 
vajarea celor care fuseseră concediati. Ceferistii își anulaseră greva 


PCJ, p. 101. Duminică, 3 decembrie 1933. 
Vanhaelemeersch, A Generation Without Beliefs, p. 33 
Vladimir Tismăneanu, Stalinism for All Seasons, p. 78 
Ibidem, pp. 81-82 
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pe 1 februarie, ca urmare a presiunilor exercitate de autorităţi, 
garantau că vor plăti din nou salariile. Ca urmare a consimtama 
tului facil al muncitorilor în faţa guvernului, comuniștii declari 
au blocat atelierele si au cerut să se înființeze un soviet care să di 
cute direct cu patronatul CFR.! Guvernul a perceput acţiunea ca 
amenințare politică directă, având potenţiale legături cu Uniun 
Sovietică, și a trecut la acţiune în forță. Legea marţială a fost ins 
urată la 3 februarie, guvernul proclamând starea de urgenţă si are 
tând aproximativ 1 600 de grevisti.? 

Legea marţială fusese abolită in 1928. Parlamentul a vota 
aproape în unanimitate, în noaptea de 3 februarie, pentru o le 
marțială care interzicea toate grupările clandestine si introdu 
cea cenzura publicațiilor. Ziua în care Monitorul Oficial a publi 
cat decretul regal prin care se declara legea marțială a coincis cu 
ziua în care Criterion a publicat programul noii sale serii de sim 
pozioane, începând cu „Direcţii spirituale ale Noii Generatii"." 
La scurtă vreme după ce Criterion şi-a ţinut conferința reprogra 
mată, Parlamentul a adoptat Legea pentru păstrarea ordinii si linig- 
tii publice.* Criterioniștii se confruntau cu o situaţie în care libera 
exprimare și discuţiile despre ideile radicale erau tot mai puţin 
acceptate. Activitatea publică a Criterion la Fundatiile Regale a 
fost suspendată complet pe 10 februarie 1933, ca urmare a revol- 
telor comuniste şi a grevei muncitorilor feroviari de la Griviţa.) | 


Vanhaelermeersch, A Generation Without Beliefs, p. 31 

Tismăneanu, Stalinism for All Seasons, p. 82 7 
Vanhaelermeersch, A Generation Without Beliefs, pp. 32-33 

Ibidem, p. 34. Aceasta era o extindere a prevederilor Legii Mârzescu, adoptată 
de Partidul National Liberal în 1924. Criticii din presă si din rândurile majo- 
ritátii national-tárániste au comentat ironic situaţia. Vanhaelermeersch scrie: 
„În mod destul de ironic, Partidul National "Țărănesc, care şi-a datorat suc: 
cesul din anii 1920 faptului că s-a poziţionat în opoziţie cu Partidul Liberal 
«anti-democratic», a avut nevoie acum de măsurile liberale pentru a-şi asigura 
propria supravieţuire“. 

5 BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 76: „O descindere a par- 
chetului militar — conferințe interzise. Nu rupeti afişele“, în Cuvântul, 
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i riterion a trebuit să schimbe locaţia simpozioanelor. Ultima pre- 
jeyere a avut loc în sala de lectură a Academiei Comerciale.! 

(‘a răspuns la arestările din 2 februarie şi la instaurarea le- 
ui marţiale, Atelierele Griviţa au intrat în grevă pe 15 februarie. 
Manifeste distribuite în tot Bucureștiul chemau la grevă generală 
pe 18 februarie.? A urmat haosul, de pe urma căruia unii au profitat 
pentru a jefui si a da foc unor clădiri.? Pe 16 februarie, autorităţile 
uu decis să ocupe Atelierele Griviţa. Trupe ale armatei au atacat, au 
ucis trei muncitori și au rănit grav 16.* Gheorghe Gheorghiu-Dej 
w afla printre muncitorii care organizaserá greva. A fost arestat și 
vondamnat la 12 ani de muncă forţată.” 

Dupá evenimentele de la Griviţa și răspunsul guvernului, Eliade 
1 bănuit că romanul său Întoarcerea din Rai va fi cenzurat. 


Am depus, cu inima strânsă, câteva exemplare la cenzură. Îmi 
aminteam de atâtea pasaje datorită cărora cartea ar fi putut fi in- 
terzisă; în primul rând descrierea grevei de la Atelierele Griviţa, 
aluziile la brutalitatea jandarmilor și a ofiterilor.® 


Aşa cum se temea Eliade, Întoarcerea din Rai a fost interzisă de 
cenzură pe 4 februarie 1934 și i s-a dat drumul spre publicare abia 
dupa trei săptămâni.” 


10 februarie 1933 şi f. 78: „Criterion isi suspendă activitatea“, în Cuvântul, 
10 februarie 1933 

| „Criterion își suspendă activitatea!“, Cuvântul, 10 februarie 1933. BAR Ach 
17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 78. 
„O nouă mişcare la CFR“, în Lupta, an 12, nr. 3390, 16 februarie 1933, p. 4. 
Citat în Vanhaelermeersch, p. 33. 

3  Vanhaelermeersch, A Generation Without Beliefs, p. 33 
Tismăneanu, Stalinism for All Seasons, p. 82 

5 In 1944, Dej a evadat si a devenit secretar general al Partidului Comunist 
Român după instalarea regimului comunist in 1948. Dej a condus până la 
moartea sa, în 1965, când Nicolae Ceaușescu a devenit al doilea dictator co- 
munist. Vezi Dennis Deletant, Communist terror in Romania: Gheorghiu-Dej 
and the police state, 1948-1965, şi Ceaușescu and the Securitate: Coercion and 
Dissent in Romania, 1965-1989. 

6 MEAL, p. 280 (ed. rom., vol. I, p. 307) 

Vanhaelermeersch, A Generation Without Beliefs, p. 271 
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Totuși, evenimentele de la Griviţa nu au paralizat si nici nu 
împiedicat cu totul activitatea Criterion. Criterionistii au apela 
politicieni pentru sprijin. Polihroniade a încercat să obţină susti 
rea politicienilor de dreapta, inclusiv pe a lui Argetoianu.! Asoci 
a pregătit un program politic şi social complet pentru toamna a 
lui an. În septembrie 1933, Comarnescu a scris că „va da Criteri 
o dezvoltare nebuneascá" și că, făcând noi eforturi, va putea să 
exerseze versatilitatea şi să colaboreze cu toată lumea, spre „a fi u 
şi a dezvolta ceva real“.? 


Mari momente ale muzicii 


Comitetul Criterion nu a funcţionat foarte eficient înaintea sez 
nului de toamnă 1933. Comarnescu și-a amintit cu groază cum un 
dintre întrunirile lor a fost o totală anarhie si că nu au putut avea | 
discuții serioase.? Criterion a reușit să organizeze cele două ciclur 
din toamnă datorită efortului susţinut al lui Comarnescu. Ciclu 
cultural (săptămânal, cu o conferinţă și o parte muzicală) a avu 
loc la Sala Dalles, sub titlul „Ciclul mari momente ale muzicii“, 
În acelaşi timp, în luna octombrie, Comarnescu a mai organizat 
serie de conferinţe „fierbinți“, care s-au bucurat de un mare succes, 
dar au născut și multe critici. Criterionistii R. Hillard, Al. Tell şi 
Al. Vianu l-au criticat aspru pe Comarnescu.* O serie de dans, inti- 
tulată „Istoria și estetica dansului în patru conferinţe cu exemplifi- 
cari“, la care au luat parte Floria Capsali și Gabriel Negry, s-a aflat 
şi ea în programul de toamnă al Criterion. Titlurie si conferentia- 
rii au fost după cum urmează: „Dansul indian și exotic“ (Eliade); 
„Dansul antic“ (Comarnescu); „Dansul romantic“ (Alice Voinescu) 
şi „Dansul contemporan (cubist etc.) (Stefan Nenitescu).° 


PCJ, p. 81 

Ibidem 

Ibidem, p. 91, 5 septembrie 1933 

Ibidem, p. 96, 29 octombrie 1933 

BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, f. 30 
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Primul eveniment din seria muzicală a avut loc pe 30 septem- 
lui (si a avut o a doua prezentare pe 22 octombrie), Comarnescu 
Vorbind pe tema „Jazzul, o expresie a vremurilor noastre“. După 
jrelegerea sa, Elly Roman si Barbu Catargi Ghinda au dat un 
roncert de exemplificare.! Roman a dirijat o mică orchestră de 
| persoane, cu care a cântat din Gershwin, Grofe, Youmans, 
Duke Ellington și Henderson, precum si faimoasele Rapsodia al- 
luistrà şi Suita Louisiana.? Eliade şi-a amintit că selecția a cuprins 
iele mai bune si mai reprezentative bucăţi de jazz cântate la acea 
vreme în capitala.* | 

Următorul eveniment Criterion din seria muzicală a avut loc pe 
/ octombrie, cu tema ,,Expresionism si neoclasicism “, avându-l drept 
vonferentiar pe Paul Sterian. Evenimentul despre „Impresionismul 
lancez“ s-a desfășurat pe 14 octombrie, iar programul a inclus 
,l'reludiile" de Debussy și Ravel (interpretate de Filionescu), o sonata 
pentru vioară şi pian de Fauré, mai putin cunoscută, şi o sonata pen- 
iru harpă, flaut şi violă de Debussy.* Următoarele evenimente din ci- 
“lu au fost „Romantismul“ (21 octombrie); ,, Olimpienii" (cu referire 
la Mozart si Beethoven; 28 octombrie); ,, Magia și originea muzicii“ 
(1 | noiembrie) si „Muzica românească: populară și cultă“, denumită 
i „Specificul românesc“ (18 noiembrie).? S-ar părea că, în timpul 
conferinței despre muzica românească, I.D. Petrescu (care avea un 
doctorat în teologie luat la Paris) a vorbit despre „Cântul bizantin gre- 
vorian". La spectacolul muzical, domnişoara M. Cocoráscu a inter- 
pretat ultima parte a suitei pentru pian de Enescu. Ceilalți vorbitori 


| PCJ, p. 96 

' BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 106 

3 MEAL, p. 277. Eliade își aminteşte greșit datele şi sustine cá Comarnescu 
a încheiat seria, când, de fapt, el o deschisese. 

4 BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, f. 14 

» BAR Ach 17/2001 APPC, XXI Imprimate 1, ff. 47-53 

0 S-ar părea cá această conferinţă a avut două ședințe, dar eu nu am reușit să o 
documentez decát pe ultima si, de asemenea, sá stabilesc data exactá la care 
s-a discutat despre cántul bizantin. Radu Georgescu a scris despre aceasta in 
Revista Fundațiilor Regale, láudánd interpretarea lui M. Cocoráscu. 
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din serie (pe lângă cei menţionaţi) au fost G. Breazul, D. Cuclin, 
Petrescu si Dan Botta. 

În Memorii, Eliade a făcut o descriere detaliată a contribul 
sale la ciclul de conferinţe. El a vorbit despre ceea ce a descris dre 
„muzica asiatică şi primitivă“, în cadrul conferinţei: despre ,, Ma 
şi originea muzicii“. Implicarea lui arată gradul de responsabil 
tate a cristerionistilor pentru conţinutul evenimentelor pe care 
organizau (inclusiv cele cu profil preponderent cultural si arti 
tic). Eliade a fost însărcinat să găsească cât mai multe înregistri 
Și transcriptii cu putință. Adusese câteva din India: „Nu avea 
decât câteva discuri de muzică religioasă și populară bengaleză 
prea puţine transcriptii de melodii balineze“!. 

Muzicienii s-au oferit să adapteze muzica la instrumentele p 
care le aveau la Bucuresti: 


să improvizeze un cor în stare să reproducă atât ritmurile Africii 
ecuatoriale, cât și melancolicele monotonii indoneziene. Spectacolul 
a avut un succes extraordinar. Vorbeam zece-cincisprezece minute 
despre muzica indiană, în special despre cea bengaleză, şi apoi mă 
retrăgeam — şi, din spatele cortinei, apăreau instrumentistii sau co- 
rul şi în sala Fundaţiei Dalles răsunau, poate pentru întâia oară în 
România, arii din Travancore sau Puri. Reapăream și încercam să 
evoc mitologiile si religiozitatea anumitor populaţii arhaice, apoi 
dispăream și publicul asculta fascinat cântece rituale bantu, me- 
lopee melaneziene, chiuituri sincopate ale cutărui trib australian.? 


Acest ciclu a avut succes şi a fost primit cu entuziasm de public. 
Audienta a devenit tot mai mare cu fiecare spectacol.? La seara des- 
pre „Impresionismul francez“, Comarnescu a invitat o femeie pe care 
o curtase (înainte de a face cunoștință cu Gina Manolescu-Strunga), 
Lucie Alioth-Caragea, pe care „o admira mai mult intelectual“ 


1 MEAT, p. 278 (ed. rom., vol. I, p. 303) 
2 Ibidem 

3 Ibidem 

4 PCJ, p.97 
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In aceeași seară, marchizul d'Ormesson, ambasadorul Franţei, so- 
ji acestuia si Gusti (care era, la acea vreme, ministru al educaţiei) 
sau aflat in public gratie invitatiei lui Comarnescu.! Criterion a 
jimit cronici foarte favorabile pentru această serie. În prezentarea 
m din Cronica muzicală, „Expresionismul şi noul clasicism muzi- 
4l", Dan Botta l-a descris pe Comarnescu ca unul care „lucrează 
cu un entuziasm si o uşurinţă mai mari decât ale unui american “?. 
| spre muzica prezentată în aceea seară, Botta a scris cá Stravinski 
iyı desfăşura cariera muzicală în paralel cu aceea a lui Picasso în 
(icturá, ambii utilizând simboluri ale creaţiei în concordanţă cu 
apiritul timpului lor.? Radu Georgescu a făcut o recenzie foarte 
luudativă a ciclului de conferinţe în primul număr al Revistei 
l undatiilor Regale, scriind: „conferințele si spectacolele au fost mai 
mult decât un succes: o victorie a muncii de educaţie duse de secția 


muzicală, pe care, cu siguranță, asociaţia o va folosi“. Georgescu 
u apreciat în mod deosebit seara dedicată „Impresionismului fran- 
cez“, descriind-o drept „un program echilibrat, reprezentativ pen- 


“5 


tru timpul prezent“. 


Simpozioanele din toamnă 


Seria conferințelor politice ale Criterion din toamna lui 1933 a avut 
loc, se pare, la Fundatiile Regale. La acea vreme, Comarnescu obti- 
nuse o slujbă ca „secretar central al secției de conferințe a Fundațiilor 
kegale“€. Primul simpozion, „Soluţii pentru criza economică“, a 
lost prezidat de profesor G. Traşcă, iar printre vorbitori s-au aflat 


| Ibidem 

Dan Botta, „Cronica muzicală: Expresionism si nou clasicism muzical“, in 

Calendarul, 14 octombrie 1933, la BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Impri- 

mate 1, f. 107 

3 Ibidem 

+ Radu Georgescu, „Cronica muzicală“, Revista Fundațiilor Regale, an. 1, 
nr. 1, 1934,p.221 

5 Ibidem 

6 PCJ, p. 93, 30 octombrie 1933 
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M. Vulcănescu, inginerul St. Beldie si inginerul Mavrocordat.! A 


simpozion a avut ca temă „Războiul“ si a fost prezidat de Grigo 
Gafencu. Vorbitorii și subiectele au fost după cum urmează: lo 
Victor Vojen despre „Germania și balanţa europeană“; Petr 
Viforeanu despre „Franţa și pacea în Europa“; M. Polihroniad 
despre „Japonia, China si Pacificul“; Constantin Enescu despr 
,neoimperialismul Europei“.? Simpozionul intitulat „Sensul vie 
tii în literatura contemporană“ (26 octombrie 1933) a inclus cin 
vorbitori. Două lucrări prezentate au avut ca subiect cartea lu 
Louis-Ferdinand Celine Călătorie la capătul nopţii, respectiv car 
tea lui Malraux Condiţia umană. Comarnescu a fost ultimul dintre 
vorbitori, a conferentiat despre cartea lui Erich Kaestner Fabian sia 
scris apoi in jurnal că evenimentul a fost un succes.? 

Vulcănescu a vorbit despre Jean Cocteau pe 11 noiembrie, la 
simpozionul despre ,, Neoclasicism".* Comarnescu a vorbit la ulti- 
mele trei simpozioane pe care le menționează. La simpozionul des- 
pre ,,Clasicism“ a fost analizat Eugene O'Neill.* Pe 30 noiembrie a 
avut loc un simpozion cu titlul „Civilizaţia“, pe tema crizei culturale 
globale. Ultima conferinţă, intitulată „Rasa“, s-a ţinut pe 7 decem- 
brie, iar printre subiecte și vorbitori s-au aflat „Concepţia biologică 
a rasei“ (C. Georgescu), „Structura spirituală a rasei“ (Paul Kostin 
Deleanu) și „Rasă, cultură, moralitate“ (Comarnescu). Comarnescu 
a notat că Gina şi doamna Pincas au asistat la acest simpozion.? 


1 Ornea, The Romanian Extreme Right, p. 137 
Ibidem. Ornea arată că nu a reuşit să reconstituie restul simpozioanelor, iar 
ceea ce urmează este propria mea încercare, dar sunt încă, desigur, unele de- 
talii lipsă care vor trebui stabilite de viitorii cercetători. 

3 PCJ, p. 96 

4 Mircea Vulcănescu, Dimensiunea românească a existenţei, vol. 2, Chipuri spi- 
rituale, p. 254 . 

5 Conferințele despre ,, Neoclasicism" si ,, Clasicism" se prea poate să fi fost una 
şi aceeași, dat fiind cá data pe care am găsit-o pentru ,,Clasicism“ este tot 
11 noiembrie. 

6 ,,Dela Criterion", Credinţa, an I, nr. 4, 6 decembrie 1933, 2. Anunţ publicitar 
despre simpozionul Criterion despre „Rasă“. 

7 PCJ, p. 100 
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Subiectele alese pentru simpozioanele din 1933 arată limpede 
sentimentul coplesitor al criterionistilor că România, Europa si 
(liar lumea erau în criză, că războiul era iminent și că pragul pe care 
av aflau era o punte către o nouă modernitate si poate chiar către o 
noua civilizaţie. Exista o preocupare pentru menţinerea balanței na- 
uunilor si a păcii, atât in Europa, cât si în afara ei (până la Pacific). 
In element central al acestei discuţii era chestiunea rasei, căreia 
U'riterion i-a dedicat un întreg simpozion. Într-o vreme de progrese 
rapide în domeniul științific al eugeniei, de dezbateri publice despre 
vontrolul nașterilor (avortul era ilegal) și despre aspra discriminare 
a minorităților între granițele României Mari, rasa nu a fost un su- 
biect actual doar în Germania, ci și o temă sensibilă de discuţii in 
România interbelică. 

Eugenia în România interbelică nu a fost doar o chestiune de rasă, 
u şi una de progres ştiinţific si de îmbunătățire a calităţii vieții tu- 
turor oamenilor.! Într-un articol publicat in revista trimestrială a 
lui Gusti în 1931 şi tradus de Comarnescu, eugenistul englez F.C.S. 
Schiller explică faptul că dezbaterea despre eugenie în acele vremuri 
cra împărțită în două ramuri: una negativă și alta pozitivă. Eugenia 
negativă urmărea să elimine „buruienile“ degenerate care trăgeau în 
jus societatea, în vreme ce eugenia pozitivă dorea să îmbunătățească 
viața oamenilor. Articolul lui era o chemare la acţiune pentru rea- 


lizarea a ceea ce credea a fi o provocare pentru progres și evoluție: 


Dacă ne dorim îmbunătăţire, progres, crearea unui tip superior de 
umanitate, realizarea idealurilor, trebuie să privim către eugenia 
pozitivă, care îşi propune să cerceteze prin ce mijloace rasa umană 
poate fi făcută intrinsec mai bună, superioară, mai puternică, mai 
sănătoasă, mai capabilă, astfel încât viata omului să poată deveni 
mai fericită și mai demnă de a fi trăită? . 

1 Vezi Marius Turda, Modernism and Eugenics. 

F.S.C. Schiller, ,,Eugenics as a Moral Idea: The Beginning of Progressive 


Reforms“, în Arhiva pentru știință și reformă socială, an 4, nr. 4, 1931, tradu- 
cere de Petru Comarnescu pentru Cronica, 636. Citat de la pagina 489. 
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Cu privire la rasă, în pofida rasismulu: marcat fata de minorită 
din România, multi dintre criterionisti au avut o perspectivă lil 
rală și progresistă. Desigur, ei înșiși aveau origini amestecate etni 
dar, dintre toti, Comarnescu (care se declara în totalitate romal 


a fost cel care a arătat cea mai tolerantă și mai progresistă atitudin 
Reflectiile lui despre problemele minorităților arată în ce măsură sa 
tul și orașul erau două entităţi clar separate în România interbelic 
$1, de asemenea, cât de interesaţi erau românii obișnuiți de preocu 
pările (si, de asemenea, de viata cotidiană) a minorităţilor cu car 
trăiau între aceleași graniţe. 

În august 1933, chiar înainte de începerea sezonului de toamnă 
al Criterion, Gusti i-a cerut lui Comarnescu să însoțească un grup 
de etnografi și de geografi englezi în comunitatea locală din Borsec 
(un oraș din nord-estul Transilvaniei, în judeţul Harghita, ce- 
lebru pentru frumusețile sale naturale și pentru apele minerale), 
Comarnescu mai insotise un grup similar, tot la cererea lui Gusti, 
un grup de americani care doreau să exploreze viata rurală roma» 
nească. După aceste experiențe, Comarnescu a apreciat că devenise 
calificat să fie „diplomat cultural“. În Borsec, Comarnescu a avul 
multe discuţii interesante cu localnicii (în majoritate maghiari) şi 
a remarcat: „Am găsit tipuri foarte interesante și unele situaţii re- 
voltătoare. Nu stim să ne purtám cu minoritarii“!. După un inci- 
dent foarte neplăcut, în ultima zi a expediției, Comarnescu a notat 
că îi este rușine cu conationalii lui români. El a scris: 


In fata unor atari situaţii am redevenit comunist, dorind să se ter- 
mine odată cu această inegalitate şi discriminare șovină, să se ter- 
mine cu jandarmeria si politianismul, cu militarismul acesta odios. 
Dar bestialitati fac nu numai coloneii, ci şi jandarmii, oamenii din 
popor. Caporalii şi majorii sunt uneori mai satrapi chiar decât ofi- 
terii. Trebuie multă educaţie civică, multă învăţătură şi mai ales 
omenie. Civilizatii de la oraș cred că-s cei mai indicaţi să conducă, 
nu ţăranii şi pseudo-civilizatii. Golopenţia, cu care acum sunt un 


1 PC], p. 83 
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adevărat prieten, vede lucrurile ca in Republica lui Platon, cu 


ierarhii care însă azi nu mai merg.! 


Comarnescu nu şi-a exprimat propriile vederi progresiste doar 
in contextul românesc. Ceva ce l-a impresionat si l-a îngrozit în 
\unpul şederii sale in America a fost contradictia între egalitatea 
legală si cea reală a indivizilor, inclusiv evrei şi femei (pe de-o parte), 
și persistenta unui rasism inerent fata de africano-americani chiar 
yı intr-un oraș ca New York (pe de altă parte). 


lensiuni în toamna lui 1933 


La sfârşitul lui 1933, lucrurile nu mergeau foarte bine pentru Aso- 
ciatia Criterion. Comarnescu s-a plâns că asociaţia ducea lipsă de 
bani.? În octombrie, Sebastian a simţit nevoia să afirme din nou 
natura apolitică a asociaţiei: „Funcţia acestui grup de scriitori și 
gânditori a fost doar una de ordin intelectual, nu de agitație“. 
S-au produs, de asemenea, modificări substantiale la nivel per- 
sonal, relaţia lui Comarnescu cu Gina Manolescu-Strunga a de- 
venit foarte repede una serioasă.* Zaharia Stancu începuse să-și 
arate zelul în atacarea unor figuri publice prin presă, polemizând 
impotriva lui Gusti.? 

După evenimentele de la Griviţa, in pofida represiunii şi supra- 
vegherii guvernamentale, Criterion a reuşit să se mobilizeze şi să 
continue cu un dens program de activităţi, mai modest în primăvara 
lui 1933, dar complet, ca urmare a eforturilor depuse pe perioada de 
toamnă. Totuşi, către sfârșitul anului, activitatea Criterion se încheia 
oficial. Al doilea an al activității Criterion a fost un an al agitaţiilor 


Ibidem, p. 84 

PCJ, p. 100 

BAR Ach 17/2001 APPC, XXXI Imprimate 1, 91. „Criterion“, 22 octombrie 
1933, de Mihail Sebastian, cel mai probabil în Cuvântul. 

PCJ, p. 102, 2 ianuarie 1934. „Cu Gina, relațiile s-au intensificat.“ 

5 Ibidem, p. 92. „Şantajul lui Zaharia Stancu contra lui D. Gusti m-a dezgustat 
groaznic.“ Mentionat si la p. 97. 
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politice în România, impunând măsuri autoritare din partea regelu 
şi a parlamentului ca răspuns la amenințări extremiste. A fost anu 
răsturnărilor de situaţie. La începutul lui 1933, în februarie, amenin 


tarea a venit de la stânga. La sfârșitul anului, ameninţarea principal 
a venit dinspre dreapta. În 1932-1933, Codreanu isi mutase centrul 
operațional la București (de la Iași), în efortul de a crea o mișcare 
națională. O parte importantă a acestui efort presupunea atragerea 
intelectualilor către susținerea Gărzii de Fier. 

Țurcanu concluzionează că acţiunea lui Polihroniade de al 
atrage pe Eliade către susținerea publicaţiei gardiste Axa trebuie 
să fi eșuat, căci numele lui nu apare printre colaboratorii revistei. 
Desi se poate să nu fi colaborat, ideologic și oficial, cu Axa, numele 
lui Eliade a apărut un an mai târziu, alături de cele ale lui Nichifor 
Crainic, N. Crevedia, lon Dimitrescu, Ovidiu Papadima, Dragoş 
Protopopescu și Nicolae Roșu, într-o serie de articole intitulată 
„Câteva opinii despre dizolvarea Gărzii de Fier“. Contribuţia lui 
Eliade critica unele măsuri luate de Legiune și e notabil că a publi- 
cat-o în Axa, într-o vreme când revista era organul oficial legionar, 
adresat intelectualilor, asa cum e notabil că Polihroniade a acceptat 
să o publice. Aceasta arată că, pe 25 decembrie 1933, Eliade nu era 
ademenit de campania de recrutare a Garzii de Fier. 


Dizolvarea Gărzii de Fier este un fapt politic... dar modul cum s-a 
realizat această dizolvare, barbaria exercitată atât de exasperant şi 
de stupid — asupra unor tineri care n-au altă vină decât aceea de a 
aparține unei mișcări tineresti — imi repugnă. Nu știu dacă aceasta 
e politică sau nu. Știu numai că e ceva barbar și inuman.! 


Violenţa a fost mijlocul principal de acțiune al Gărzii de Fier, 
la care guvernul a răspuns pe măsură. În noiembrie 1933, regele 
Carol al II-lea l-a numit pe politicianul liberal I.G. Duca in func- 
tia de prim-ministru, în vederea pregătirii alegerilor din luna 


1 Mircea Eliade, „Dizolvarea Gărzii de Fier“, în Axa, 25 decembrie 1933, p. 1. 
Găsit la USHMM. 
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decembrie. Din această poziţie, Duca a luat măsuri ferme pentru a 
suprima mişcarea tot mai activă a lui Codreanu. Una dintre aceste 
masuri a fost scoaterea oficială în afara legii a ramurii politice a 
legiunii. Acuzându-i că erau un avanpost al Partidului Nazist, 
in toamna lui 1933 guvernul liberal a arestat, chiar înaintea alege- 
ulor, multi legionari, iar autoritățile chiar i-au ucis pe multi. Drept 
razbunare, o echipă a morții, „Nicadorii“, l-a împușcat mortal 
pe prim-ministru, la 29 decembrie, pe peronul gării din Sinaia. 
(vi trei gardisti vinovați au fost arestaţi imediat și condamnați la 
muncă silnică pe viata. Asasinarea prim-ministrului I.G. Duca 
a lost un cataclism cu consecinţe directe asupra Criterion, a crite- 
nonistilor, a celor din grupul lor și pentru stabilitatea monarhiei 
vonstitutionale în România. 

Eliade a descris luna decembrie ca una a tensiunilor în grupul său. 
Nae Ionescu a început să critice deschis măsurile (pe care le-a con- 
siderat ilegale şi nenecesare) luate de regele Carol al II-lea și de gu- 
vernul său pentru a pune capăt puterii și influenţei Gărzii de Fier.! 
In Cuvântul, Ionescu a scris un număr de articole în care critica gu- 
vernul Duca. El credea că, prin dizolvarea Gărzii de Fier, se crea un 
pericol mai mare decât dacă mișcarea lui Codreanu ar fi fost lăsată să 
se dezvolte. Ionescu a argumentat că, dacă mișcarea ar fi fost una ar- 
tificiala („fără rădăcini în viata poporului roman"), atunci interzice- 
rea ei de către guvern era inutilă; dacă, pe de altă parte, era o mișcare 
autentică, guvernului i-ar fi fost imposibil „să o anihileze prin inter- 
mediul unor decizii ministeriale“?. Ionescu îl întâlnise pe Codreanu 
la începutul toamnei. Eliade a amintit o a doua întâlnire între cei doi 
la Casa Verde (sediul central al legionarilor in Bucuresti).? Ionescu 
a fost impresionat că Zelea Codreanu făcuse ceva (o casă), iar când 
Codreanu i-a răspuns că și el, Ionescu, făcuse câte ceva, l-a contrazis: 


1 MEAI, p. 280 

2 Ibidem 

3 Casa Verde era în construcţie în 1933-1934 şi a fost inaugurată in 1936. Sediul 
initial a fost pe strada Gutenberg, nr. 3, în casa lui Cantacuzino-Grănicerul, 
unul dintre susţinătorii bogaţi ai Gărzii de Fier. 
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Nu, tot ce am făcut până acum sunt doi băieţi. Nu e mult, dar tot 
e ceva. Restul n-am făcut eu: în politică, eu doar am grădinărit, 
am smuls buruienile şi am udat arborii, florile, legumele. Dar 
fructele nu le-am făcut eu. Le-am ajutat doar să crească, le-am 
apărat de neghină.! 


Drept rezultat al grădinăritului său, Nae Ionescu și Cuvân 
(care reprezenta, teoretic, grădina) au primit lovituri grele după am 
sinarea lui Duca. Ionescu a fost arestat, alături de alti legionari (i 
clusiv criterioniștii Polihroniade și Tell) şi simpatizanți ai Gărzii d 
Fier. Detinut în barăcile de la Cotroceni, Ionescu a fost interogat di 
un procuror militar și eliberat în martie 1934. Cuvântul a fost su 
pendat.? Activitatea și distribuția ziarului nu s-au reluat până în 194 
şi chiar şi atunci nu a supraviețuit decât scurtă vreme. $i publica 
cu tendinţe de dreapta Gândirea a fost temporar suspendată. 


Criterion 


În vreme ce, în domeniul organizării de simpozioane, prelegeri, 
evenimente şi expoziţii, activitatea sa ca asociaţie era tot mai slabă, 
unii dintre membrii Criterion au înfiinţat publicația omonimă. 
Criterion: revistă de arte, litere și filosofie (octombrie 1934 — fe- 
bruarie 1935) a fost ultimul efort făcut de acest cerc cultural pentru 
a se menține, în ciuda numeroaselor obstacole, ca o prezenţă vie. 
Pe 15 octombrie 1934, Tell a pus bazele gazetei Criterion. Echipa 
editorială i-a inclus pe Comarnescu, I. Cantacuzino, Stahl, Eliade, 
Tell și Vulcănescu, iar revista și-a propus să aibă o apariţie bilu- 
nară. Au apărut șapte numere, dintre care două au fost numere 
duble.’ Ornea sustine că publicaţia nu a avut nici o legătură cu 
asociaţia culturală preexistenta. El formulează această concluzie pe 
baza anunţului și adresei redactionale de pe frontispiciul primului 


1 MEAIL, p. 280 (ed. rom., vol. I, p. 306) 
Ibidem 
3 Ornea, The Romanian Extreme Right, p. 139 
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umar tipărit, care nu era aceea a studioului Floriei Capsali, ci 
wltesa personală a lui Tell, pe Calea Victoriei: 


Revista Criterion nu reprezintă asociaţia de arte, litere si filosofie cu 
același nume. Titlul acestei reviste se explică prin faptul că redacto- 
ii ei, toti membri ai Asociaţiei Criterion, înțeleg să continue ideile 
pe temeiul cărora au lucrat în sânul acesteia. Responsabilitatea re- 
vistei aparţine deci în mod exclusiv d-lor Ion Cantacuzino, Petru 
Comarnescu, Mircea Eliade, Constantin Noica, Henri H. Stahl, 
Alexandru Christian Tell şi Mircea Vulcănescu, care o redactează.! 


Coperta revistei demonstrează însă o legătură clară între aso- 
nație şi publicaţie. Fotografiile unor criterioniști importanţi pre- 
i um Vulcănescu, Eliade, Comarnescu și Noica sunt prezentate pe 
vopertá alături de sigla Fundațiilor Regale, sediul conferințelor 
Unterion şi al celor mai notabile activități ale asociației. De aici 
tezultă că concluzia lui Ornea nu este în totalitate corectă. Totuși, 
desi nu a reprezentat întreaga asociaţie (membrii, activități și idei), 
revista a avut o legătură puternică cu asociaţia culturală de la care 
işi luase numele. Toti editorii si autorii erau criterionisti. Cele două 
entitáti nu au fost suprapuse, desigur, dar, strict vorbind, publica- 
(12 ilustra, în înseși paginile sale, diferențele fata de asociaţie, pre- 
cum și relaţia exactă cu aceasta din urmă. Publicaţia sublinia ca 
multe dintre ideile explorate în cuprinsul său erau, de fapt, o con- 
\inuare a dezbaterilor începute prin simpozioanele Criterion. Acest 
lucru este declarat explicit în nota introductivă dinaintea articolelor 
, Experientá" si „Spiritualitate“: 


Într-o forma mai succintă, dicționarul de fata isi propune deci 
să continue activitatea de lămurire începută în symposioanele 


Asociaţiei Criterion.? 
| Colţul din dreapta jos al paginii 5 din Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 1934 
Notă introductivă pentru rubrica „O ideie“, nesemnată. Inainte de articolul 
lui Mircea Vulcănescu, „Spiritualitate“, în Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 


NM 


“CRITERION. 


Revistă de arte, litere și filosofie 


Coperta publicaţiei, cu fotografiile lui Mircea Vulcănescu, Mircea Eliade, 
Petru Comarnescu, Constantin Noica și (în centru) Fundaţia Regală Carol I. 


Sursa: Criterion. Prin bunăvoința Bibliotecii Centrale Universitare din București. 


| 
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Ulterior, Vulcănescu a clarificat relaţia dintre revistă și asociaţie, 
In cel de-al doilea număr al revistei, explicând că, desi erau entități 
^" purate, aveau aceleași valori şi purtau aceeași luptă: 


Intre Asociaţia Criterion și revista cu acelaşi nume nu e decât o le- 
yatura de titulatură, dar această titulatură exprimă același ideal de 
selecție a valorilor pe care unii din membrii trecutei asociaţii au 
incercat să-l realizeze acolo şi pe care încearcă să-l continue aici.! 


Vulcănescu a descris asociația Criterion ca un „tribunal“ și „o ma- 
lestare colectivă a Tinerei Generatii" mai mult decât o „doctrină“ 
uu un „curent“. Acest tribunal a fost un loc în care tinerii au expri- 
mal şi au ascultat idei de toate felurile, cu respect pentru diferențele de 
opinie, lar acest respect a fost „singura condiţie cerută de asociaţie ^. 

În articol, Vulcănescu se referă în mod repetat la Asociaţia Cri- 
terion ca la „fosta asociație“. Aceasta presupune cá, la data apa- 
"ler revistei, în octombrie 1934, şi a spectacolului lui Gabriel 
Negry, în aceeași lună, asociaţia era considerată de membrii: săi cei 
mai importanti ca aparținând trecutului. Vulcănescu a condamnat 
amestecul politicului ca fiind cauza încetării activităţii Asociaţiei 
Criterion, afirmând: „ceea ce era posibil în 1932 nu mai e posibil 
in 1934“. Potrivit lui Vulcănescu, „sfârşitul Asociaţiei Criterion“ 
a intervenit când „oamenii refuzau să stea de vorbă între dânșii“. 
Datorită condescendentei si lipsei de respect pentru opiniile celor- 
lalţi, colaborarea intelectuală a devenit imposibilă. Dar, desi asoci- 
aţa își incetase existenţa, activitatea celor care continuau să creadă 
in primatul spiritualului nu se încheiase.” Vulcănescu se referă aici 
in mod limpede la editorii publicaţiei. 


1934, p. 3, şi Petru Comarnescu, „Experienţa“, în Criterion, an 1, nr. 2, 1 no- 
iembrie 1934, p. 3. 

| M.V., ,,... Si câteva puncte de vedere", Criterion, an 1, nr. 2, 1 noiembrie 
1934, p. 6. Republicata cu titlul „Grupul Criterion“ în Mircea Vulcănescu, 
Tânăra Generaţie, Marin Diaconu, ed., pp. 189-191. 

2 Ibidem 

3 Ibidem 
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Cuvintele lui Vulcănescu sunt notabile si pentru că arată consti 
tizarea faptului că amestecul politicului afectase relaţiile din gru 
de prieteni și impiedicase activitatea asociaţiei. El a explicat trans 
rul de la asociaţie către publicaţie: „Câţiva dintre membrii fostei as 
ciatii s-au gândit să transforme tribuna de odinioară într-o revistă 
Publicaţia nu a reprezentat întreaga Tânără Generaţie, nici nu a fi 
un rezultat al efortului lor comun, ci a ilustrat doar opiniile persona 
și viziunea editorilor. Vulcănescu a declarat explicit: 


Revista Criterion nu e deci revista unui grup cu tendinţe ideolo- 
gice comune, ci revista unui grup, rămas pe vechile lui poziţii, 
care crede că, pentru lămurirea tuturor problemelor, instrumen- 
tul principal de lucru e discuţia, gândirea reflexivă, confruntarea 
conştiincioasă a faptelor si a pretențiilor si a faptelor cu pretenti- 
ile. Revista Criterion nu reprezintă deci decât o metodă. Nici unul 
dintre colaboratori nu vorbeşte în numele grupării, ci fiecare în 
numele lui. Dacă au luat numele fostei asociaţii și haina fostei Idei 
europene au făcut-o ca un omagiu pentru două direcţii faţă de care 
s-ar dori în continuitate.! 


Critica primară adusă de Ornea publicaţiei este aceea cá, dată 
fiind durata ei scurtă de viata (șapte numere), revista Criterion „nu 
prea poate fi considerată un eveniment'?. El admite că subiectele pe 
care le tratează în paginile sale şi contributorii au fost, cu siguranţă, 
interesanti, dar, în ultimă instanţă, a fost doar „ultima zvâcnire a 
unui grup splendid“. Sunt, firește, de acord cu Ornea că revista 
Criterion a fost doar „ultima zvâcnire“ a membrilor-cheie, atât ai 
Criterion, cát şi ai Tinerei Generatii, dar nu aprob ușurința cu care 
minimalizează apariția ei. Temele analizate, problemele ridicate, do- 
meniile acoperite, personalitățile implicate și îndrăzneala intelectu- 
ală reprezentată de scoaterea unei astfel de publicaţii într-o vreme în 


1 Ibidem 
2 Ornea, The Romanian Extreme Right, p. 139 
3 Ibidem 
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ine cenzura era tot mai activă reprezintă o realizare culturală nobilă 
„i o explorare intelectuală autentică. 

Revista Criterion a fost punctul culminant al multor întrebări pe 
iate Tânăra Generaţie si le-a pus încă de la ,,Itinerariu spiritual". 
l«mele relevante pe care le-a explorat au fost: experienţa, spiritu- 
atatea, generaţia, Omul Nou, rolul activ al intelectualului, nati- 
onalismul, satul românesc, internationalismul și cosmopolitismul. 
(‘eva ce apare în paginile sale ar trebui luat în serios, examinat cri- 
Uc si situat în contextul mai larg, personal, politic si cultural, din 
momentul apariţiei revistei. Si, alături de aceste merite, două din- 
ue cele mai contestate opere literare ale epocii au fost recenzate 
in paginile Criterion: De două mii de ani a lui Sebastian și Nu a lui 
lunesco. Ceea ce pot si voi prezenta aici este o privire de ansamblu 
asupra materialelor apărute în revistă, dovezi ale principalelor teme 
de gândire care îi preocupau pe criterioniști la sfârșitul anului 1934. 


Cuprinsul revistei Criterion 


Cuprinsul Criterion a fost la fel de divers ca subiectele dezbătute 
de asociaţie. S-au regăsit in el multiple discipline, precum filo- 
sofia, literatura, sociologia, politica (naţională şi internațională) 
yi arta. Chiar şi o scurtă examinare a formatului (cu rubrici spe- 
cifice Criterion) dă seama de vasta arie de subiecte acoperite în 
fiecare număr: „o problemă“, „o carte“, „un om“, „trei poziţii“, 
„un eseu“, „o idee", „o opera de artă“, terminând întotdeauna cu 
»... Și câteva puncte de vedere". Echipa publicaţiei a fost, la rândul 
ci, ilustrativă pentru diversitatea punctelor de vedere si a domeni- 
ilor de interes reprezentate. De la centristul cu înclinații de stânga 
Comarnescu la Tell si Eliade, care aveau înclinații de dreapta, până 
la sociologii Stahl si Golopenţia şi criticul literar Ion Cantacuzino, 
publicaţia însăși a fost un produs al filosofiei care a stat la baza 
Asociaţiei Criterion. Membrii: nu au fost, în mod cert, de acord 
unii cu alţii, dar au respectat dreptul fiecăruia de a nu fi de acord. 
Si, vorbind independent în numele fiecăruia dintre ei, Criterion 
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a respectat o promisiune pe care puţini jurnalişti ai momentul 
au respectat-o: fiecare articol a fost semnat de autorul său, fără 
folosi vreun pseudonim. 


Filosofia, intelectualii şi „problematica “ 


Revista Criterion s-a adresat direct și a prezentat pe larg probl 
mele care priveau Tânăra Generaţie. În rubrica „O idee“ au fon 
discutate conceptele fundamentale, „Experienţă“, „Spiritualitate“ 
și „Generaţie“. În cele trei articole, Comarnescu si Vulcănescu și-au 
luat sarcina de a defini termenii, de a le explica perspectiva istorică 
implicaţiile si relevanta pentru Tânăra Generaţie. Vanhaelermeerscl 
afirmă că, la momentul apariției Criterion, experienţa era un concept 
mort, care ieșise de mult din modá.! Comarnescu face un studiu de~ 
taliat și documentat despre acest concept si despre aplicabilitatea sa 
la membrii Tinerei Generatii din România.? 

Cât privește implicaţiile experienţei în sfera politică, Comarnescu. 
explică faptul că democraţia este asociată cu o experienţă critică na- 
turalistă, dovedită a fi rationalista şi individualistá. Naţionaliștii 
sunt mai aproape de experienţa colectivă vitalistă. Marxistii sunt 
complet opuși oricărui tip de experientialism, iar cele două exem- 
ple românești oferite de Comarnescu sunt autorii ,, Manifestului 
Crinului Alb“, Petre Pandrea şi Sorin Pavel. Comarnescu conclu- 
zionează: „În general, cu unele excepţii, toti tinerii de azi acordă 
o deosebită atenţie ideii de experiență“. 

Prezentarea pe care Vulcănescu o face „Spiritualităţii“ este la fel 
de sistematică precum cea a lui Comarnescu. Pentru Vulcănescu, 
„spiritualitatea“ este direct legată de experienţă si de autenticita- 
tea trăirii. „Spiritualitatea“ înseamnă, pentru el, tocmai „starea de 
spirit“, să trăieşti fiecare moment al vieții dându-i valoare si sens. 


1 Vanhaelermeersch, A Generation Without Beliefs, p. 278 
Petru Comarnescu, „Experienţa“, Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 1934, 
pp. 3-4 

3 Ibidem, p. 4 


INTELECTUALII ŞI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 209 


|| prezintă trei principale domenii in care este folosit conceptul: 
|) viata interioară; 2) cultura si 3) viata confesională. Următoarele 
personalităţi sunt prezentate drept „surse contemporane“ — de re- 
marcat cá multe dintre ele fuseseră examinate la simpozioanele 
din seria „Idoli“: Benda, Berdiaev, Dilthey, Freyer, Gandhi, Gide, 
Ilartmann, Kautsky, Keyserling, Klages, Lenin, de Man, Maritain, 
Masaryk, Massis, Maurras, Mussolini, Ortega y Gasset, Rathenau, 
‘cheler, Spengler, Tagore, Valery si Unamuno. Vulcănescu apreciază 
‘a Vasile Pârvan si Nae Ionescu, prin cursurile lor universitare, au 
impulsionat, după Primul Război Mondial, preocupările româneşti 
¿u privire la spiritualitate $1 explică rezistența de care s-au ciocnit 
din partea membrilor Vechii Generatii și ai Generației Sacrificate.! 
Așa cum făcuse şi Comarnescu în cazul experienţei, Vulcănescu 
incheie cu un rezumat al poziţiilor ocupate de diverşii intelectuali 
in spectrul susținerii și credinţei în ideea de „spiritualitate“. Cele pa- 
tru manifestări politico-ideologice posibile consideră a fi următoa- 
tele: 1) marxismul (care pune accentul pe clasă, dându-i ca exemple 
pe P. Pandrea si M. Ralea), 2) naționalismul integral (care pune ac- 
centul pe neam, cu exemple Golopenţia și Polihroniade), 3) umanis- 
mul neoclasic (pune accentul pe om în general, avându-i ca exemple 
pe Comarnescu, Sebastian si Noica) si 4) spiritualismul (pune accentul 
pe absolut, avându-i ca exemple pe Lucian Blaga și Stelian Mateescu). 
Apoi Vulcănescu prezintă o altă categorie, probabil mai aplicabilă 
scriitorilor epocii, în acord cu Eliade, oscilând în căutarea unei noi 
spiritualitati (atât interioară, cât și culturală) și „simultan opusă in- 
transigentei dogmatice a ortodoxiei, materialismului istoric marxist, 
particularismului doctrinei naţionaliste şi caracterului rotund şi defi- 
nit al neoclasicismului". Vulcănescu afirmă că trăsătura caracteristică 
a agoniei lor era luciditatea, negația și tragicul îndoielii, dorind să rea- 
lizeze „un om nou“, care încă nu se arăta. li include în această catego- 
rie pe Cioran, I. Dobridor, Ionesco, Mihail Ilovici și Petru Manoliu.? 


1 Mircea Vulcănescu, „Spiritualitate“, Criterion, an. 1, nr. 21, 1 noiembrie 1934, 


pp. 3-4 
2 Ibidem 
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Aşa cum există o legătură între experiență şi „spiritualitate“ exi 
o suprapunere între articolul lui Vulcănescu despre spiritualitate 
următorul său articol, de mari dimensiuni, despre „Generaţie“ 
În această investigaţie, principala sa preocupare este, aşa cum 
de aşteptat, să discearnă identitatea și scopul Tinerei Generatii. | 
începe articolul declarând că „dintre toti termenii folosiţi în publ 
cistica românească din ultimii zece ani, nu e nici unul care să aib 
valoarea de circulaţie a cuvântului generatie“?. El identifică sap 
înţelesuri de bază ale „generaţiei“: biologic, sociologic, statistic, i 
toric, psihologic, cultural si politic și economic. Explicând înţeles 
cultural si politic, Vulcănescu scrie că „în orice epocă există în soci 
etate un tip «dominant» de structură spirituală“ şi fiecare generaţie 
are un plan de „unitate de interes dominant", o unitate ce rezultă din. 
preocuparea pentru aceleaşi probleme şi idei ale timpului.? 

Vulcănescu arată că Tânăra Generaţie a trecut prin două mo» 
mente cruciale în istoria României: un moment spiritual si un altul 
nespiritual. Momentul spiritual (1925-1929) a fost cel în care Tânăra 
Generaţie s-a descoperit pe sine si a crezut, cu entuziasm naiv, ca 
are puterea de a modela destinul României. Momentul nespiritual 
(1929-1932) a intervenit când acest vis s-a prăbușit, spiritualitatea a 
eşuat, iar Tânăra Generaţie s-a regăsit inutilă, în dizarmonie cu soci- 
etatea. Între cele două momente au avut loc divergentele din interio- 
rul generaţiei și criza economică (1929-1932). Emblemele primului 
moment au fost ,,Itinerariu spiritual" si „Manifestul Crinului Alb“. 
Ca embleme literare ale momentului nespiritual, Vulcănescu citează 
Întoarcerea din Rai a lui Eliade şi Pe culmile disperării a lui Cioran. 
Din punctul de vedere al lui Vulcănescu, Tânăra Generaţie a avut 
privilegiul unic de a trăi momentul de ruptură. El afirmă că întoar- 
cerea înainte de „arderea punților“ ar fi imposibilă.* 
2 Mircea Vulcănescu, „Generaţie“, Criterion, an 1, nr. 3-4, 15 noiembrie-1 de- 

cembrie 1934 


3 Ibidem 
4 Ibidem 
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Vulcănescu susține că Tânăra Generaţie poate fi caracterizată 
ile sete pentru experienţă, pentru aventură; de autenticitate, spiri- 
\ualitate și tensiune dramatică (această tragedie, această criză „con- 
tute punctul crucial al experienţei trăite de Tânăra Generaţie“). 
Curentele manifestate în Tânăra Generaţie se împart în două ca- 
Ievorii: spirituale si politice. Vulcănescu apreciază cá, în domeniul 
spiritual, Tânăra Generaţie poate fi împărțită în patru grupuri: mis- 
ticism ortodox, umanism neoclasic, agonie si negativism. Dintre 
v urentele politice, se referă la trei opţiuni în jurul cărora a gravitat 
lanára Generaţie: 1) naționalismul integral, 2) comunismul mar- 
xist si 3) centrul, participarea la guvernarea partidelor politice. 
Vulcănescu explică limpede că antagonismele, cele care au pus ca- 
pat activității Asociaţiei Criterion, nu au avut doar o dimensiune 
politică, ci $1 una spirituală. 

Vulcănescu sustine că Tânăra Generaţie are o triplă misiune in 
acest moment istoric în care se găsea societatea românească: a) să 
asigure unitatea poporului român, b) să dea o expresie universală 
spiritualității românești şi poporului român și c) să se pregătească 
pentru vremurile dificile care se anunțau. Vulcănescu afirmă $i că, 
pentru unii, această generaţie mai avea o misiune (suplimentară) 
universală: să pregătească venirea „omului nou“ („de a se integra 
in ritmul creaţiei universale omenești și de a contribui la pregătirea 
omului de máine").! 

Încheie prin a aminti o acuzaţie ce îi fusese adusă adeseori 
‘Tinerei Generatii: că erau prea ambitiosi, prezumtiosi, că le plăcea 
prea mult să vorbească despre ei înșiși, să se laude, când, de fapt, 
nu făcuseră si nu realizaseră nimic. Vulcănescu afirmă că acuzația 
e nedreaptă și că, atunci când Tânăra Generaţie va fi prezentă în 
toate domeniile creaţiei, impactul ei va fi resimţit. La acel moment, 
în 1934, ei nu își atinseseră încă maturitatea. (Aceste cuvinte sunt 
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lăsată de reprezentanţii generaţiei.) Dar Vulcănescu nu are nev 
să se raporteze la viitor pentru mântuirea generaţiei sale. El scri 


Si, dacă nu a realizat încă o opera definitivă, a realizat ceva mai mult. 
Căci, pentru întâia oară în istoria culturii românești, ea a creat un 
mediu de difuziune a ideilor, un interes reciproc pentru strădania 
celorlalți, dintre cele mai fecunde.! 


Și în alte articole din revistă sunt explorate chestiuni filose 
fice, dar toate din perspectiva relevantei lor la acel moment pentri 
Tânăra Generaţie din România. Sub titlul „Trei poziţii“, o pa 
gina din primul număr prezintă trei interpretări diferite ale „omu. 
lui de mâine“, aşa cum îl vedeau reprezentanții Tinerei Generaţii, 
În „Moartea omului de mâine“, Noica trage concluzia cu sarcasm 
şi pesimism că ei făceau din această viaţă o bătaie de joc.? Ei lucrau 
ca omul de mâine să nu fie însetat sau înfometat, ca el să nu vrea 
nimic, pregătind terenul pentru o societate a viitorului mai bună, 
Dar omul de mâine nu va fi niciodată satisfăcut, iar acest efort nu 
se va sfârşi niciodată. Noica ia în derizoriu progresele tehnologice 
şi îmbunătățirile aduse de modernitate, arătând că lumina elec- 
trică si radioul nu-l vor face pe omul de máine să se simtă mai bine. 
Concluzionează dramatic: „Dacă [omul de mâine] nu va fi apucat 
nici el să gândească? Dacă va crăpa într-o zi planeta noastră sau se 
va ciocni cu o alta? Dacă omul acesta va muri geologic sau astrono- 
mic, în loc să moară, el măcar, prin spirit?'? 

$1 Tell e sceptic în privința luptei pentru omul de mâine. El sus- 
ține că indivizii nu trăiesc nici pentru omul de mâine, nici pentru 
omul de azi. Fiindcă se simte gol și însingurat, omul de azi are nevoie 
de un scop. Lupta pentru omul de mâine îi aduce pace si îl face să se 
simtă fericit. „Compromisul nu mai e satisfăcător, nevoia organică 


1 Ibidem 
Constantin Noica, „Moartea omului de mâine“, Criterion, an. 1, nr. 1, 15 oc- 
tombrie 1934, p. 5 

3 Ibidem 


INTELECTUALII ȘI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 213 


Je certitudine se transformă în sete de absolut." Tell identifică acest 
ioemportament la oameni care aderă la doctrine extremiste: 


()mul care odată își făurise un ideal de fericire din echilibru nu-și 
iai găseşte liniștea decât în poziţii definite, extreme. Rațiunea este 
inlocuitá de instinct. $i instinctul nu suportă înfrânări. Și iatá-1 pe 
oamenii de azi transformandu-si viata fără justificare. Iată exalta- 


rea și frenezia în care oamenii timpului meu trăiesc.? 


(Contemporanii săi, conchide Tell, comit o gravă gresealá.? 

Dar Eliade îndreaptă discuţia într-o cu totul altă direcţie, argu- 
mentând că, în ultimă instanţă, ce contează pentru viaţa şi cultura 
unei tari nu sunt nici „mâine“, nici „azi, ci „poimâine“. În acest ar- 
ucol, Eliade evaluează critic rolul intelectualului în societatea romá- 
ncascá (o temă a contribuţiilor sale la Criterion de care ne vom ocupa 
ulterior) și prezintă interpretarea și influenţa lui Nae Ionescu pentru 
a si argumenta propria interpretare despre felul în care intelectualul 
poate schimba lumea de poimâine. „Poimâine“ e o chemare la acti- 
une şi un articol cu accente extremiste. 

Eliade argumentează că viata şi cultura unei tari nu pot fi măsu- 
rate prin azi si mâine, ci prin deceniile si epocile care trec. El afirmă 
că, pentru „omul de azi“, ceea ce contează e frica de ziua de mâine, 
„acea a doua zi după ceva care se întâmplă“. Dacă omul de azi se 
pregătește pentru revoluţia de mâine, ceea ce contează pentru el este 
ce se va întâmpla după revoluție: 


Mai grav decât „revoluţia“ este ceasul când revoluția s-a consumat 
și istoria începe să creeze forme noi. Mai importantă decât o victorie 
este prima zi de luciditate de după victorie. Și aceste ceasuri, aceste 
zile aparţin acelei clase de oameni care au fost atât de fals numiți 


1 Alexandru Christian Tell, „Viaţa omului de mâine“, Criterion, an 1, nr. 1, 
15 octombrie 1934, p. 35 

2 Ibidem 

3 Ibidem 


4 Mircea Eliade, „Poimâine“, Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 1934, p. 5 
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„intelectuali“, lăsând a se înţelege cá sunt abstracti, schematici, fără 
contact cu realităţile vieţii și incapabili de „fapte“.! 


Eliade face o distincţie între „oamenii practici“ (cei care rep 
acțiunea, roboţi) și „intelectualul autentic“ (creatorul acţiunii 
Intelectualul autentic experimentează viata direct si trăieşte cu 
imediatete necunoscută „oamenilor practici“. În viata de zi cu zi 
intelectualul autentic înţelege jocul forțelor subterane care pregăte 
istoria lui „poimâine“ si stie cum să intervină în el.” 

Eliade îi somează pe intelectuali să se intereseze si să actionez 
pentru a schimba acele forte politice ce vor modela viitorul ţării lor 
Desigur, nu afirmă asta în sensul participării la sistemul democra 
tic al partidelor politice. Argumentatia lui vizează nivelul subteran, 
atatarea focului care va răsturna actualul sistem de guvernare (con: 
siderat inadecvat) și va furniza teoriile şi formele ce urmează a fi 
folosite în spaţiul postrevolutionar. Acest argument se potriveşte 
cu teoria sa generală despre istorie și despre locul intelectualului în 
aceasta și în societate: 


Căci ziua de azi este, fără îndoială, istorie — dar este o istorie care 
se consumă, un joc de forte descărcat cu multi ani înainte de către 
anumite imponderabile care n-au putut fi surprinse de imensa ma- 
joritate a contemporanilor. Ce se întâmplă azi sunt numai acțiuni 
ale căror nuclee kinetice au fost de mult create. 

Dar mâine? De ce ezită anumiţi intelectuali să colaboreze trup 
şi suflet cu acele forțe politice care sunt pe cale de realizare? De ce 
nu se integrează ei mesianismului, curentelor populare si nationale 
care zguduie actualele forme de viata ale țării, visánd alte rosturi 
şi alte ierarhii? Aceasta, doar, nu mai e o istorie care se consumă, 
ci o istorie care se face. Fără îndoială. Dar și ziua de mâine este tot 
o consumare, tot o realizare a ceea ce creatorii de fapt au însămân- 
tat — cu gândul, cu scrisul, cu vorba sau numai cu prezenţa lor — 
multi ani înainte. Este o viata nouă, fără îndoială.’ 


1 Ibidem 
2 Ibidem 
3 Eliade, „Poimâine“, Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 1934, p. 5 
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De reținut că Eliade va folosi termenul „viaţă nouă“ în titlul ro- 
manului autobiografic pe care l-a scris în anii celui de-al Doilea 
Kivboi Mondial, Viaţa nouă, destinat să fie al treilea din trilogia 
lin care mai făceau parte Întoarcerea din Rai si Huligani. 

Apoi Eliade analizează cazul lui Nae Ionescu, din postura de in- 
telectual care, din punct de vedere politic, se afla cu un pas înainte 
pe drumul formatării istoriei. El afirmă că Nae Ionescu experimenta 
vintul român țărănesc când toată lumea era convinsă de fertilitatea 
„i de posibilul succes al statului liberal. Apoi Ionescu a văzut și a 
experimentat statul nationalist (într-un chip revoluţionar) atunci 
i and toată lumea credea în statul țărănesc. Eliade demonstrează 
ca lonescu este unul dintre acei intelectuali care creează acțiune. 
Prelegerile lui universitare din 1923-1924, despre logică şi meta- 
luzică, despre „concert“ și „dragoste ca instrument al cunoașterii“ 
nu păreau la acea vreme revoluţionare sau „ne-filosofice“, dar azi 
(1934) aceste idei fac obiectul unor foiletoane din reviste de pro- 
vincie. Eliade afirmă că intelectualii ca Ionescu creează acţiune, fac 
istoria si, de aceea, sunt în contact direct nu doar cu faptul cotidian 
(momentul anistoric), ci și văd, experimentează, încearcă si trăiesc 
intâmplări revelatorii, în scopul de a le regurgita si de a le promova.! 

Totuşi, Ionescu nu interpretează viziunea intelectualului ca fiind 
creaţie, ci confesiune. „Noi [intelectualii] nu facem nimic, noi spu- 
nem ce ar trebui să fie facut [de altii].“ Actul viziunii si al confesi- 
unii, „un act de promovare“, dobândește valoare istorică de creație. 
Unii intelectuali sunt doar creatori de valori care nu sunt niciodată 
integrate cu succes, ale căror teorii nu sunt niciodată aplicate sau fo- 
losite. Eliade susţine: „Nu e vorba nici de belferi, nici de cerebrali, 
nici de eruditi, nici de gazetari — ci de clarvazatori, creatori de valori 


1 Tocmai de aceea este o lipsă regretabilă că, în studiul său extins asupra filo- 
sofiei experientiale, Vanhaelermeersch nu a investigat și implicaţiile politice 
ale experienţei. Așa cum o arată Eliade, filosofia a cuprins și sensul de „expe- 
rimentare’ a teoriilor politice, a ideilor si formelor ce pot fi integrate în istorie, 
devenind astfel active. 
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şi de fapte“!. Și concluzionează că nu e de mirare dacă intelectual 
români sunt mereu înainte, în fruntea restului populaţiei. În contra 
cu oamenii practici (roboții) care trăiesc controlati de stimuli exteri 
acești intelectuali (creatorii de idei şi de acţiune) creează istoria 
viitorul prin simpla lor existenţă: „Creează fiindcă sunt.“ Eliade iy 


încheie articolul cu o referință spengleriană, afirmând că oameni 
practici de azi şi de mâine nu se mișcă bine într-o lume neformulată, 
„în a cărei putere vor sta întreg ceasul hotărâtor de după victorie“, 
Se pare că Eliade pledează pentru importanţa crucială a intelectualu 
lui așa cum îl vede el, care nu doar că va pune bazele zilei de mâine, 
dar va servi şi de ghid roboților, în haosul de după revoluție. 

Pledoaria tenace a lui Eliade pentru o interpretare specifică a inte- 
lectualului (intelectualul preocupat și activ în politica și in societatea 
românească) continuă într-un alt articol, intitulat „De ce sunt inte- 
lectualii lagi?"? El îi deplânge pe intelectualii apolitici (intelectualii 
complet detasati de viata politică a României si de viitorul țării lor) 
şi declară că ei iau contact cu un moment social și politic doar prin 
prisma fricii și a lasitatii. El descrie acest comportament plecând de 
la recentul succes al Gărzii de Fier si dă exemplul unui romancier pe 
care l-a întâlnit în seara insurecției de la Griviţa. Cât despre Gardă, 
Eliade afirmă că intelectualii au început să o susțină 


nu pentru că le convenea programul Gărzii, ci pentru că se temeau 
să nu fie suspectaţi și persecutați după o eventuală victorie a ei.’ 


După ce a aflat de evenimentele clocotitoare, romancierul întâlnit 
de Eliade în seara revoltelor de la Griviţa și-a deschis imediat ultimul 
roman pentru a-i arăta lui Eliade că el însuși (romancierul) promovase 
revoluţia socială și antiburgheză ce tocmai avea loc. Eliade susține că, 
de fapt, romancierul nu știa nimic si s-a grăbit să facă o legătură între 


1 Eliade, „Poimâine“ 
Mircea Eliade, „De ce sunt intelectualii lași?“, Criterion, an 1, nr. 2, 1 noiem- 
brie 1934, p. 2 

3 Ibidem 
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spera lui și evenimentele din jur pur si simplu de frică. Astfel de in- 
whctuali sunt post factum, intarziati, nu la graniţa Istoriei. 
Intelectualii care au curajul să se angajeze în realităţile politice 
ale momentului, să evalueze critic si să promoveze (prin gândire și 
pin acțiune) ce ar fi mai bine pentru viitorul (poimâinele) României 
sunt de fapt oamenii care vor face România să dureze în eternitate. 


lortele care susţin istoria unei tari și-i alimentează misiunea ei n-au 
nimic cu politicul, nici cu economicul, nici cu socialul. Ele sunt 
purtate si exaltate numai de către „intelectualii“ unei tari, de avan- 


varda care, singură, pe frontierele timpului, luptă contra neantului.! 


Intelectualii apolitici din lasitate își refuză responsabilitatea de 
2 lorma destinul unei naţiuni, de a-i asigura hrana culturală și de a-i 
realiza măreția. Eliade argumentează că ideile unui intelectual sau 
ile unui grup de intelectuali sunt rădăcinile care preced și care sunt 
necesare pentru creșterea oricărei mișcări politice. Intelectualii lagi 
aderă la mișcare post factum, încercând să găsească in propria opera 
o paralelă la aceasta. Intelectualul curajos e cel care a creat misca- 
rea. Eliade crede, în mod limpede, că numai intelectualul curajos e 
in stare să îi garanteze României un loc în Istorie şi prezența conti- 
nuă în eternitate (ca opus al căderii în neant). 

Într-un articol foarte critic la adresa statului român, Eliade le cere 
cititorilor să isi imagineze ce s-ar fi întâmplat dacă marii intelectuali 
din istorie — Klages, Prinzhorn, Heidegger sau Hăberlein — ar fi trait 
in Romania. El argumenteaza ca ar fi fost considerati nebuni, nici 
măcar nu ar fi putut ajunge într-o poziţie universitară, iar operele lor 
filosofice ar fi fost respinse ca „lirism vag“.? Alte personalităţi care 
n-ar fi fost luate în serios în contextul românesc și ar fi fost satiri- 
zate în presă ar fi Masaryk, Unamuno, Hamsun, Maritain si Aldous 
Huxley. El îl dă ca exemplu pe Rădulescu-Motru, intelectualul 


| Ibidem 
2 Mircea Eliade, „Să ne închipuim că...“, Criterion, an 1, nr. 5, 15 decembrie 
1934, p.2 
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stimat și realizat al momentului, și sustine că acesta n-ar fi pu 
deveni niciodată ministru al statului român. Eliade blamează co 
tia și inadecvarea politicienilor români: 


Oricine se ridică în această tara a noastră trebuie să fie murdărit 
de sus până jos. Mentalitatea politică românească nu poate accepta 
oameni puri, oameni integri.! 


Eliade concluzionează că acesta este materialul cu care Ron 
nia ar trebui să creeze „un om nou“. Dar le cere cititorilor săi 
nu dispere, afirmând: „Este cu atât mai aprigă misiunea noast 
cu cât românii sunt mai destepti. Și sunt teribil de destepti şi 
independenți“. Evident, Eliade se include și pe sine printre aceşti 
nu doar în rândurile marilor minţi care ar fi considerate „nebune 
în societatea românească, dar și printre cele responsabile de crear 
„omului nou“ din viitorul României. Doar fiindcă intelectualul, ay 
cum il înțelege Eliade, e desconsiderat si lipsit de putere în contextu 
statului românesc liberal nu înseamnă că el trebuie să-și abandoneze 
misiunea. Asa cum devine evident, el trebuie să găsească o cale al- 
ternativă pentru a-și face auzită vocea. 

În articolul de pe prima pagină a primului număr al Criterion, 
Comarnescu prezintă ceea ce el crede a fi „dezacordul dintre ade- 
vărurile spiritului și fenomenele prezentului“. El argumentează că 
samarineanul gânditor, atunci când se confruntă cu irationalita- 
tea vieții contemporane, trebuie să se bazeze pe propria-i gândire. 
Comarnescu concluzionează: / 


Numai criteriile și ideile care ar fi putut salva la un moment dat 
lumea și i-ar fi putut da un sens superior sunt cele reale si care pot 
apăsa asupra conştiinţei celor ce vor veni peste decade şi secole.? 


1 Ibidem 

2 Ibidem 

3 Petru Comarnescu, ,,Dezacordul dintre adevărurile spiritului şi fenomenele 
prezentului“, Criterion, an 1, nr, 1, 15 octombrie 1934, p. 1 
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Prin articolul „Situaţia intelectualilor romani“, Golopenţia in- 
jervine în discuţia iniţiată de Comarnescu si le cere colegilor lui 
inlclectuali să nu dea înapoi în acele vremuri discordante, pline de 
Irniiune, de dramă si de îndoială.! Golopenţia vede în articolul lui 
| imarnescu un răspuns la conflictul cu care se confruntă intelectu- 
alul voitor de bine, reprezentat de formule ca „gândire sau acţiune“ 
w „reflectie interioară sau acţiune colectivă“. Comarnescu a obiec- 
int că laptele nu sunt în acord cu conceptele. Golopenţia admite că 
intelectualii din întreaga Europa se confruntă cu probleme dificile. 
De fapt, „situaţia intelectualului e o problemă generală a întregii 
vulturi europene-americane a prezentului“?. Apoi Golopenţia se 
intreabă dacă conflictul, așa cum îl vede Comarnescu, este o pro- 
hlemă pentru intelectualul român. 

Dupá ce examinează cazurile Italiei, Germaniei și Rusiei, Golo- 
pentia se apleacă asupra felului în care problema se manifestă și în 
Romania. După Primul Război Mondial au existat eforturi lente 
de „civilizare“ şi curente majore de „omogenizare“ activă, intensă 
(in fapt, de románizare) în toată tara: „Intelectualii României de 
azi pot visa o cultură a tuturor românilor“. Golopenţia conchide: 
„Situaţia noastră, a intelectualilor români, nu devine «tragică și fu- 
tila» decât dacă ne lăsăm copleșiți de complicaţii străine“. 

Un cuvânt recurent în discuţie este ,,problematica cu care se 
confruntă intelectualii unei generaţii într-un anumit moment is- 
toric. Noica dedică acestui concept un articol la rubrica „O idee“.* 
lI pune în contrast dogma secolului al XIX-lea cu problema seco- 
lului XX: confirmarea că nu există un singur adevăr într-o anumită 
chestiune. Discutia a înlocuit credinţa oarbă, așadar problematica 
unui subiect înseamnă „ansamblul misterelor ce se cuprinde în ea“. 


| Anton Golopenţia, „Situaţia intelectualilor romani“, Criterion, an 1, nr. 3-4, 
15 noiembrie — 1 decembrie 1934, pp. 1-2 

2 Ibidem 

3 Ibidem 

4 Constantin Noica, „Problematica“, Criterion, an 1, nr. 5, 15 decembrie 1934, 


p*3 
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Aici, spune Noica, cultura română ar trebui să fie recunoscăt 
că are în sânul ei un om care se gândește la ideea de mister, pe fi 
soful Lucian Blaga. Noica defineşte apoi „omul problematic“ d 
„un om cu incertitudini si neliniști“. Desi sustine că problemat 
omului contemporan e mai indreptatita să fie dramatică decât ac 
a omului din alte vremuri, Noica este, ca de obicei, sceptic. El se i 
doieste că oamenii de azi se pot ridica până la nivelul la care să 
poată confrunta cu ideile timpului lor. $i proclamă: „Nu sunte 
oameni cu problematică pentru cá nu înţelegem destul"!. 

Noica folosește din nou conceptul de problematică în relaţie € 
filosofia lui Blaga într-un articol din Revista Fundațiilor Regale, 
care Vulcănescu îi răspunde in Criterion. Noica sustine că Blaga n 
poate fi comparat cu nici unul dintre filosofii contemporani cu el 
că are propria problematică „liberă si unică“. În trei cărţi publica 
la începutul anilor 1930 — Eonul dogmatic (1931), Cunoașterea luci 
ferică (1933) şi Cenzura transcendentă (1934) —, Blaga dezvoltă un 
sistem de cunoaștere care explică existenţa misterului. În ultima 
dintre cărți, el examinează relația dintre cunoaştere și mister din 
punctul de vedere al însuși misterului „descoperind existenţa unei 
profunde și ontologice initiative anonime'?. Totuşi, in contrast 
cu interpretarea lui Noica, Vulcănescu prezintă ceea ce I. Brucar 
a publicat primul în ediția de vacanţă a revistei Gândirea. Brucăr 
încearcă să îl integreze pe Blaga în problematica filosofică contem- 
porană și interpretează filosofia misterului a acestuia din urmă ca 
o continuare a tradiției pozitiviste continentale. 

Această nevoie de a păstra un loc pentru mister coincide cu do- 
rinta de a prezerva spiritualitatea, o victimă clară a modernizării şi a 
progreselor. În articolul „Reabilitarea spiritualităţii“, Eliade pune in 


contrast spiritualitatea si libertatea cu determinismul materialist şi se 


1 Ibidem i : 
2 Mircea Vulcănescu, „In jurul filosofului Blaga“, Criterion, an 1, nr. 5, 15 de- 
cembrie 1934, p. 4 
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intieaba de ce anume este nevoie pentru a face Omul Nou.! E] argu- 
ju nlează şi că spiritualitatea este cea care produce istoria și afirmă o 
data in plus importanța experienţei. Articolul este un răspuns la un alt 
arucol, cu acelaşi titlu, scris de filosoful (membru al Vechii Generatii) 
Constantin Rădulescu-Motru în Revista Fundațiilor Regale. Eliade 
il creditează pe Rădulescu-Motru cu distincţia între ce este con- 
„ii şi ancorat în realitate versus scheme abstracte și gândire medio- 
„ia El pledează pentru ceea ce numește „autonomia spiritualului". 
Wealtatea nu se aplică pur si simplu la ceea ce se află în lumea orga- 
uzată şi fizică: există și o realitate spirituală. Există două sensuri ale 

Omului Nou“, considerabil diferite unul de celălalt: „Omul Nou" 
jw care îl caută si îl experimentează spiritualitatea contemporană ver- 
sus „Omul Nou“ din societăţile marxiste. Eliade ilustrează integrarea 
experientet în această discuție cu următorul pasaj: 


() bună parte din „intelectualii“ acestei vremi refuză marxismul, 
nu pentru că ei ar fi departati de realitate si de istorie, pierduţi 
în abstractiuni — ci tocmai pentru că sunt insetati de realitate, de 
concret. Epoca pe care o trăim acum este caracterizată printr-o 
tendinţă către concret, în toate ordinele existenței și ale cugetării. 
Ceea ce s-a numit „experiență“, „autenticitate“, „aventură“ nu 
sunt decât încercări pentru o cunoaștere directă a realităţii; a rea- 
litatii sufleteşti până acum, dar căreia îi va urma firesc şi o pornire 
către cunoașterea realităţii „obiective“.? 

Eliade afirmă din nou că libertatea și dreptul de a crea sunt axele 
spirituale ale oricărei națiuni: 


Un neam creşte și supraviețuiește nu numai prin ceea ce creează. 
Si o creaţie organică nu e posibilă altfel decât prin libertate si prin 
conştiinţa autonomiei actului spiritual.? 


1 Mircea Eliade, „Reabilitarea spiritualității“, Criterion, an. 2, nr. 6-7, ianua- 
rie-februarie 1935, p. 1 

2 Ibidem 

3 Ibidem 
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„Omul Nou", potrivit cu spiritualitatea actuală, se realize: 
printr-o experienţă decisivă. Eliade dă exemplul convertirii 
creştinism ca o astfel de experienţă. Experienţa e din interior şi 
poate fi impusă din exterior. Jar în astfel de experienţe, doar lib 
tatea și creaţia joacă un rol, aceste experiențe trebuind să fie „pr 
funde" și „reale“.! 

O pledoarie suplimentară pentru experienţă se regăseşte și în a 
ticolul lui Dan Botta „Puterea Cuvântului“. Botta aplică aici cot 
ceptul de élan vital al lui Bergson la felul in care oamenii isi nume 
ideile si abstractiile. Bergson credea, potrivit lui Botta, că disconti 
nuitatea şi omogenitatea lumii și a noţiunilor geometrice de spat! 
si timp sunt iluzii si abstracții create prin cuvinte. Pentru Bergson 
cuvintele stau între material si spiritual, între lume și idei. Filosofi 
elanului vital e manifestă în crearea de cuvinte și, odată create, aces” 
tea dobândesc o valoare absolută indiferent de condiţiile în care au 
fost create. Cuvântul însuși are un „spirit bipolar“ participând si- 
multan la tărâmul ideilor şi la substanţa lumii. Botta descrie poezia 
ca magie și afirmă că puterea cuvintelor e încă sălbatică.? 

În articolul „Tirania formulelor-capcane“, Comarnescu vorbeşte 
mai mult despre primejdia ideilor abstracte (un risc la care Eliade 
face aluzie şi prin perspectiva sa critică cu privire la lipsa de concre- 
tete a marxismului, si printr-o noţiune introdusă mai sus de Botta, 
atunci când explorează puterea cuvántului).? Comarnescu averti- 
zează asupra riscului de a fi măturat de marile idei și formule ale 
timpului şi subliniază din nou discordanta dintre forme si realitatea 
concretă. Este deosebit de precaut cu cititorii săi, tăci crede cá, in 
România, majoritatea oamenilor nu au ajuns încă în punctul din care 
ar putea deveni „intelectuali autentici“. El admite că trăiesc într-o 
epoca în care forte și credinţe opuse, soluţii și idealuri coexistă şi se 


1 Ibidem 
Dan Botta, „Puterea Cuvântului“, Criterion, an 1, nr. 5, 15 decembrie 1934, 
p. i 

3 Petru Comarnescu, „Tirania formulelor-capcane“, Criterion, an 2, nr. 6-7, 
ianuarie-februarie 1935, p. 5 
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'10cnesc cu o intensitate rareori întâlnită înainte. Comarnescu sus- 
jine cá una dintre cele mai mari greșeli ale timpului său este specu- 
latia făcută doar pe baza marilor etichete și formule consacrate in 
iletrimentul concentrării pe experienţă. 


Nationalism si sociologie 


Multi criterionisti au considerat drumul naţionalismului integral 
va aventura cea mai „concretă“ pentru viitorul politic al României. 
I xistă, în mod corespunzător, un număr de articole în sprijinul na- 
ponalismului românesc și care caută eroi naţionali. Am menţionat 
«iscuţia despre filosofia lui Blaga; o altă personalitate lăudată in 
paginile Criterion este istoricul Gheorghe Popovici (1863—1905).! 
Originar din Bucovina, Popovici a publicat în Convorbiri literare 
si era membru al Academiei Române. Stahl afirmă cá nu existase 
nici un om dintre oamenii de cultură ai vremii sale care să fi fost 
atât de bine pregătit ca Popovici și de aceea acesta are parte de un 
cult post mortem. 

Această scurtă investigare a naţionalismului ne conduce către dis- 
cutarea articolelor sociologice publicate în Criterion. Prezentările na- 
tionalismului și sociologiei în Criterion se referă la următoarele teme 
capitale din România interbelică: chestiunea delicată a populației mi- 
noritare aflată în graniţele României Mari; cezura de durată dintre 
sat şi oraș; formele modernităţii occidentale versus fondul autentic 
românesc; şi ce înseamnă să fii român. 

Stahl investighează ce anume formează o „cultură naţională“ în 
articolul „Prilej de îndoială — la o răscruce de drumuri: spre o tá- 
rănie, o mitocánie si un stil «national»".? Stahl prezintă conflictul 
dintre două culturi cu care se confrunta România interbelică în efor- 
tul et de a-şi stabili propria cultură naţională. Cele două surse sunt 


1 Henri H. Stahl, „Gheorghe Popovici“, Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 
1934, p. 4 

2 Henri H. Stahl, ,,Prilej de îndoială“, Criterion, an 1, nr. 2, 1 noiembrie 1934, 

p.1 
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legate de distincţia dintre Orient și Occident, dintre sat şi oras. C 
ce Stahl numeşte acţiune de „culturalizare“ seamănă cu incorpo 
rea formelor occidentale în substanţa românească. Aceasta face, 
cuvintele lui Stahl, ca toti intelectualii de la oraș, indiferent de 
entare politică, „să se îmbrace ca omul politic Mihalache“. La ţa 
cultura organică este păstrată de bătrâni și de tradiție. Dar Stahl o 
servă că a existat mai multă armonie între cele două forte culturi 
opuse: într-o vreme, o parte a elitei urbane românești, deși vorbi 
franceza, purta la baluri haine tradiționale țărănești. Dar, afirmă 
acest lucru nu se mai întâmplă din cauza unui puternic curent 
snobism. Stahl deplange pierderea si se întreabă ce va deveni în v 
itor stilul naţional, ce ar putea fi costumul național. 

Stahl continuă să pledeze pentru înţelegerea realității vieţii ru 
rale românești în articolul „Satul“.! El sustine că satul este form 
de viaţă caracteristică poporului român. Argumentează că orăşe 
nii români pot obţine o cunoaștere directă şi critică a vieții rural 
şi că studierea acesteia ajută la mai buna înţelegere a constiint 
românești. Studiul sociologic al vieţii la tara poate innoda legă- 
tura dintre sat și oras, o strádanie ce va unifica conştiinţa roma» 
nească. Stahl proclamă că această problemă ar trebui să intereseze 
Tânăra Generaţie: l 


De aceea problema satului mi se pare aceea dintre problemele care 
singură este, pentru generația tânără, o problemă de răscruce: asu- 
pra ei aș vrea să se oprească întreaga atenție a celora de-o vârstă 
cu mine și cu prilejul ei aș vrea să se dovedească întreaga noastră 
putere de munca.” 


Ion I. Cantacuzino se plânge ca, la 16 ani după Versailles, încă 
lipsesc elementele naționaliste din poezia românească. El reacţiona 
la o conferinţă a lui Octavian Goga, ținută la Fundatiile Regale pe 
1 decembrie 1934, care celebra Marea Unire prin prezentarea unor 


1 Henri H. Stahl, „Satul“, Criterion, nr. 6-7, ianuarie-februarie 1935, pp. 3-4 
2 Ibidem,p.4 
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poezii inspirate de eveniment. Cantacuzino concluzionează cá sin- 


yura consolare este aceea de a crede în continuare că un nou ideal na- 


{ional se află pe cale să se cristalizeze. Forţele latente ale poporului 


nu au ajuns încă la un echilibru astfel încât să se manifeste în liris- 


mul concret al poeziei nationale.’ 


Problema limbii constituie o preocupare majoră pentru Octav 


»ulutiu atunci când discută gravele probleme ale minorităților din 


provinciile románesti.? Soluţia sa e simplă: toată lumea care trăieşte 


intre granițele românești ar trebui să vorbească româna, iar românii 


vare trăiesc în zonele majoritar maghiare ar trebui să refuze să vor- 


bească maghiara. Sulutiu îi numeşte lași pe acei români care vorbesc 
maghiară. El spune că Articolul 19 al Tratatului de la Trianon, care 


le garanta minorităţilor dreptul de a se manifesta cultural, este in- 


terpretat greşit când maghiarii cer școli primare în limba lor. Sulutiu 
susține că şcoala nu este o manifestare a culturii, ci mai degrabă una 
1 cetăţeniei si că fiecare cetățean român ar trebui să vorbească per- 
lect limba română. 


Literatura română 


lon J, Cantacuzino face o recenzie pozitivă cărţii lui Mihail Sebas- 


tian De două mii de ani, dar îl critică sever pe Nae Ionescu pentru 


prefata lui. Cantacuzino îl acuză pe Ionescu că nu a fost în stare să 


perceapă cartea ca o operă literară şi că prefata pe care i-a scris-o 


era responsabilă pentru neintelegerea de către public a unui întreg 


roman de 300 de pagini. Ionescu şi-a impus complexele asupra ro- 


manului, iar Cantacuzino le cere cititorilor să îl citească omitand pre- 


fata. El vede romanul ca o investigaţie serioasă a vieţii şi a condiţiei 


umane. O temă importantă a acestuia era tema familiei. Naratorul, 


un intelectual autoreflexiv, luptă să se integreze în comunitatea 


1 


15 decembrie 1934, p. 2 
Octav Sulutiu, „Limba românească în Ardeal“, Criterion, an 2, nr. 6-7, ianu- 
arie februarie 1935, pp. 2 şi 4 
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evreiască. El se confruntă cu aceeași luptă pe care o duc tinerii m 
mentului: aceea dintre individ si colectivitate. Naratorul, „un ero 
evreu“, încarnează atât comunitatea de rasă, cát și individul cart 
zian. Cantacuzino nu vede lupta personajului principal ca o lup 
împotriva antisemitismului, ci ca lupta unui om persecutat din igni 
ranta. „E o suferinţă de om neînțeles, nu de om persecutat.“! Mai 
departe, în acelaşi număr din Criterion, se vorbeşte despre prefata lui 
Ionescu la rubrica ,,... Și câteva puncte de vedere“ într-o preluare 
recenziei publicate de Petru Manoliu în Credinţa. Manoliu a scris 
că dezbaterea este prima de acest fel din România, căci, până la acel 
moment, nimeni nu discutase problema teologiei în contextul cul- 
turii românești moderne și contemporane și că, in mod corespunzá: 
tor, nici Biserica Ortodoxă nu a produs o literatură pe această tema.’ 

Prima lucrare substanţială a lui Eugène Ionesco a apărut tot in 
1934. În ianuarie, colecţia sa de eseuri neconvenţionale de critică 
literară, Nu, a ieşit de sub tipar. Comarnescu și-a notat evenimen- 
tul în jurnal.? Vulcănescu a lăudat cartea in Familia şi a votat pen- 
tru publicarea ei, ca membru al comitetului de șapte membri care îi 
premia pe tinerii scriitori încă nepublicati.* Cartea cuprindea studii 
despre poeţii Tudor Arghezi şi lon Barbu şi, alături de alte eseuri, 
fragmente din jurnalul lui Ionesco.? În recenzia sa din Criterion, 
Cantacuzino, care era şi el critic literar, nu îl complimentează pe 
Tonescu la fel de mult ca pe Sebastian. Principala critică adusă este 


1 Jon I. Cantacuzino, „De două mii de ani“, Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 
1934, p.2 

2 Recenzia lui Petru Manoliu la prefata scrisă de Nae Ionescu pentru romanul 
De două mii de ani a fost publicată în Credinţa, 28 septembrie 1934, la rubrica 
» Jintar“; găsită în M.V. [Mircea Vulcănescu], ,,... Şi câteva puncte de ve- 
dere“, Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 1934, p. 6 

3° PCJ; ps107 è 

4 Mircea Vulcănescu, „Pentru Eugen Ionescu“, Familia, an 2, nr. 5—6, septem- 
brie—octombrie 1934, pp. 94-101. Republicat în Mircea Vulcănescu, Dimen- 
siunea românească a existenței, vol. 2, Chipuri spirituale, pp. 148-154. 

5 Eugen Ionescu, Nu. Prima parte a cărții include studii despre Tudor Arghezi, | 
Ion Barbu și Camil Petrescu. A doua parte e mai mult de introspectie, sub ti- | 
tlul „Fals itinerar critic“. 
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aveca că Ionesco, datorită pesimismului său exacerbat, cade in cap- 
vana egocentrismului și eșuează în încercarea de a se înscrie în disci- 
plina criticii literare. Totuși, concluzionează că lucrarea lui Ionesco e 
valoroasă fiindcă ilustrează lupta unui membru al Tinerei Generatii 
vu problemele epocii, într-un stil caracteristic timpului său: litera- 
tura confesivá.! 


Internationalism, literatură străină 
ti ,,... Şi câteva puncte de vedere“ 


In ciuda tonului naţionalist al unora dintre articolele Criterion men- 
{lonate mai sus, revista arată un interes cert pentru internationa- 
lism, pentru cosmopolitism si pentru evenimentele din străinătate. 
lar această preocupare merge mai departe de simpla mentionare a 
unor sisteme politice alternative (de pildă, Italia, Germania și Rusia) 
sau de discutarea unor dezbateri filosofice istorice (de la antichitatea 
vreacá la Kant). Prima categorie în care se întâlnește o prezenţă inter- 
națională e literatura: în două articole grupate sub titlul „Cele două 
comentarii italiene“. A doua e reprezentată de varietatea operelor de 
artă care sunt reproduse în revistă (inclusiv ca ilustrații) și analizate 
de criterionisti. Iar al treilea loc în care abundă referintele internatio- 
nale este rubrica ,,... Si câteva puncte de vedere“, prezentată mai jos. 

Primul comentariu italian îl are ca subiect pe dramaturgul, ro- 
mancierul și autorul de proze scurte Luigi Pirandello (1867-1936), 
care a câștigat, în 1934, Premiul Nobel pentru literatură.? Anuntand 
că Premiul Nobel i-a fost acordat unui scriitor reprezentativ pen- 
tru curentele specifice ale epocii, Jon I. Cantacuzino trece în revista 
alti scriitori merituosi pe care îi consideră la fel de reprezentativi: 
Francis Jammes, Paul Valery, Miguel de Unamuno, Theodor Dreiser 
și Gabriele D’ Annunzio. Cantacuzino concluzionează că autorul pie- 
sei de teatru Șase personaje în căutarea unui autor merita să câştige 


2 Ion I. Cantacuzino, „Premiul Nobel: Luigi Pirandello“, Criterion, an 1, 
nr. 3-4, 15 noiembrie — 1 decembrie 1934, p. 7 
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Şi că opera sa e reprezentativă pentru epocă prin felul in care talenti 
lui captează autenticitatea existenţei umane: 


Pirandello așază în centrul literaturii moderne unul dintre cele mai 
îngrijorate accente asupra autenticității vieţii umane. El face astfel 
parte din cei care îndreaptă literatura nouă spre o mai atentă con- 
siderare a limitelor și a valorii existenței omenești, coborând lite- 
ratura din domeniul gratuitatii şi dându-i un puternic caracter de 
expresivitate a celor mai dramatice probleme de trăire.! 


Cantacuzino nu amintește și celălalt mod în care Pirandello a fost 
reprezentativ pentru epocă: colaborarea cu Mussolini. 

În cel de-al doilea articol, intitulat „Două cărți italienesti", 
Eliade recenzează două dintre cărţile care promovau fascismul şi 
naționalismul italian.? Prima, Legione Decima (Legiunea a zecea), de 
Alfredo Panzini, are o abordare strict politică. Eliade o respinge ca 
fiind „pur şi simplu o literatură mediocră, proză retorică și fadă“. 
Cea de-a doua, Taccuino di Arno Borghi (Caietul lui Arno Borghi), 
de Ardengo Soffici, are o semnificaţie spirituală. Soffici vorbeşte 
despre „italienitate“ și despre „valorile civile si europene ale Romei 
moderne". Eliade aprobă satisfacția afișată de Soffici cu privire la 
faptul de a fi italian, mai mult decât setea de schimbare şi îl descrie 
ca „un cetăţean care-şi iubește tara, e gata de luptă pentru civilitate 
si pentru valorile mediteraneene“. Soffici e un om care nu simte che- 
marea politicii. Refuzul lui de a se subordona politicului capătă o 
valoare simbolică. În conştiinţa lui, ştie că participă la marea tradiţie 
italiană, la cultura si la civilizația europeană. Concluzia lui Eliade 
are implicații asupra cazului românesc: 


Astăzi se practică pretutindeni confiscarea „tradiției“ sau a „vii- 
torului“ în favoarea unui regim politic. Când, de fapt, și tradiţia, 


1 Ibidem 
2 Mircea Eliade, „Două cărţi italienesti", Criterion, an 1, nr. 3-4, 15 noiem- 
brie-1 decembrie 1934, p. 7 
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si omul nou al viitorului n-au nimic de a face cu politicul — ci apar- 
tin pe de-a-ntregul celor care le-au creat sau le creează: adică bres- 
lasilor spiritului.! 


Arta reprodusa in Criterion reprezinta o varietate de medii si 
o diversitate de artisti. Pe prima pagina a fiecărui număr se află o 
imagine. Primul număr e ilustrat cu „Un desen“ al lui Aristotel.? 
Cel de-al doilea, cu „o mască“, cel mai probabil din satul Nerej, 
„vând un comentariu scris de Stahl.? Numărul dublu 3-4 prezintă 
„Un desen“ de Brâncuși, cu o recenzie de Comarnescu.* În comen- 
lariul său, Comarnescu declară că Brancusi și compozitorul Enescu 
sunt singurii români recunoscuţi în arta universală ale căror origini 
se regăsesc în tara lor natală. Operele lui Brancusi sunt clasice gra- 
ție echilibrului pe care l-a găsit între „specificul românesc“ şi posi- 
bilitatea universalismului. 

Cel de-al cincilea număr e ilustrat cu „O statuie“ de Miche- 
langelo, cu un comentariu de Dan Botta. Botta arată că, în piatra 
din care ia naștere chipul unui om, Michelangelo a înscris ceva din 
ideea de destin. „Michelangelo e acel care-și crease în suferinţă, 
in sentimentul acelui destin implacabil, un principiu misterios de 
bucurie. 5 In sfârșit, in numărul dublu 6-7, Ion I. Cantacuzino 
comentează „O gravură“ de Francesco Jose de Goya y Lucientes. 
Imaginea face parte din ciclul „Proverbios“ al lui Goya şi reprezintă 
o familie numeroasă (sau un grup de oameni inveliti în pături) stând 
în vârful unui copac masiv. Cantacuzino o consideră reprezentativă 
pentru calitățile maestrului.^ 


Ibidem 

Mircea Vulcănescu, „Un desen“, Criterion, an 1, nr. 1, 15 octombrie 1934, p. 4 

Henri H. Stahl, „O mască“, Criterion, an 1, nr. 2, 1 noiembrie 1934, p. 4 

Petru Comarnescu, „Un desen [de Brâncuși], Criterion, an 1, nr. 3-4, 15 no- 

iembrie-1 decembrie 1934, p. 2 

5 Dan Botta, „O statuie [de Michelangelo], Criterion, an 1, nr. 5, 15 decembrie 
1934, p. 2 

6 Ion lI. Cantacuzino, „O gravură [de Goya]", Criterion, an 2, nr 6—7, ianuarie— 

februarie 1935, p. 5 


40b. 
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In fine, foarte scurtele note publicate la rubrica ,,... Și câte 
puncte de vedere“, la sfârşitul fiecărui număr, demonstrează vari 
etatea subiectelor abordate (atât internaționale, cât și naţionale) 
punctele de vedere cu adevărat diverse ale criterionistilor. Cum s- 
arătat mai sus, Vulcănescu și-a prezentat propria interpretare a rela 
tiei dintre Asociaţia Criterion si revista Criterion la această rubrică, 
în cel de-al doilea număr. 

Mai jos, urmează o scurtă trecere în revistă pentru a demon» 
stra diversitatea si pentru a-i oferi cititorului o privire de ansam- 
blu asupra subiectelor abordate.! Primul număr a cuprins: „A opta 
conferință internațională de filosofie, ţinută la Praga“ (inclusiv o 
carte a lui Blaga); „Expoziţia industrială anuală“, în cea de-a treia 
decadă de existență, prima ediție având loc în 1906; un anunţ că, 
după un an, va reapărea revista Gândirea, care fusese anterior in- 
terzisă; un comentariu despre poezia lui Dan Botta, în special po: 
emul ,,Carmion“, opera sa fiind comparată cu aceea a lui Valéry; si 
inegalitatile economice din Statele Unite. 

»... ȘI câteva puncte de vedere" din al doilea număr cuprinde 
un omagiu adus omului de știință Ramon y Cajal, care decedase de 
curând; o discuţie despre contribuţia românească (exemplificată cu 
un studiu recent de Henri H. Stahl si Traian Herseni) la al XII-lea 
Congres International de Sociologie, ce urma a avea loc in 1936; si 
o vizită în România a compozitorului de la Baletele Suedeze, fon- 
datorul Arhivei Internaţionale a Dansului, Rolf de Mare, care do- 
rea să organizeze o secțiune românească a arhivei sale și un muzeu 
la Paris (despre de Mare, Comarnescu scrie: „iată un om care face 
mai mult pentru tara noastră decât o sută de jurnalişti şi zece diplo- 
mat"). Cantacuzino argumentează de ce noul gen de teatru numit 
„teatru vesel“, care prezenta „operete stupide“ si vodeviluri, dis- 
trugea autenticitatea si realismul scenei teatrale bucureștene. El nu- 
mește „teatrul vesel" o îndepărtare de arta adevărată si consideră cá 


1 Din considerente de spaţiu, nu voi cita separat fiecare articol și il incurajez 
pe cititor să consulte indicele complet realizat cu ocazia republicării revistei 
Criterion, în 1991, editat de Marin Diaconu. 
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ultimul refugiu al acesteia din urmă era Teatrul Naţional. Secţiunea 
mai include un comentariu despre o serie de prelegeri inaugurate 
de Rădulescu-Motru la Fundatiile Regale pe tema irationalismului 
in cultura contemporană; o discuţie despre neospiritualismul fran- 
vez de Ion Petrovici (reprezentantul român, pe care Comarnescu 
il descrie ca tomist, la Conferinţa Internaţională de Filosofie de la 
Praga); o prezentare făcută de Eliade noii cărți a lui lorga Oameni 
cari au fost; o notita despre deconectarea, în perspectivă istorică şi 
in actualitate, dintre politica externă și interesul comercial; și o in- 
terventie a lui Vulcănescu, prin care solicită un program economic 
românesc, national, controlat si unitar. 

Numărul dublu 3-4 cuprinde un necrolog al lui Gerhard von 
Mutius, filosof si fost ministru al Germaniei in România; o expli- 
catie de ce Iorga nu mai prezintă interes pentru tineri (susținând 
că, înainte de Primul Război Mondial, opera lui era naționalistă, 
dar după război a scris mai mult despre istoria mondială); o re- 
cenzie a cărţii lui Em. Ciomac cuprinzând textele unor conferinţe 
sponsorizate de Opera Naţională despre „Viaţa şi opera lui Richard 
Wagner“; o recenzie a controversatului recital de dans al lui Gabriel 
Negry, descris ca „un exemplu de cooperare şi de colaborare între 
artiști si intelectuali“ (va fi discutat în capitolul următor); o recenzie 
a lui Eliade la un studiu recent al lui Alexandru Ciorănescu intitulat 
A doua operă a lui Eminescu; o anchetă despre protecția mâinii de 
lucru românești, invocând noua lege publicată în Monitorul Oficial, 
nr. 161 din 16 iulie 1934, care cerea ca 50% din angajaţii adminis- 
tratiei de stat (funcționari, personal tehnic, muncitori calificaţi şi 
necalificaţi) să fie etnici români; o discuţie despre Ploiestiul deve- 
nit o suburbie a Bucureştiului și o notita critică referitoare la publi- 
catia lunară Meridian. 

În numărul al cincilea, printre subiecte se află un elogiu adus 
talentului literar al lui Cincinat Pavelescu; o amintire despre ro- 
lul important jucat de Iuliu Maniu în „Revoluţia românească din 
"Transilvania"; o recenzie la recenta carte a lui Iorga Istoria literaturii 
románe moderne; o scurtă analiză a problemei burgheziei românești 
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$1 a separaţiei dintre sat şi oraș (subliniind că România era o tara in 
care populaţia rurală reprezenta 80% din total); o recenzie laudativă a 
traducerii în franceză făcute de Maria Holban unui volum de cântece 
populare româneşti, Florilège de chansons populaires roumaines, şi un 
răspuns la un articol negativ, publicat anonim în Viaţa Românească 
(în numărul din octombrie-noiembrie 1934, despre care se presu- 
punea că fusese scris de Mihail Ralea sau de I. Dobridor), în care 
Criterion era acuzată cá este „inutilă, prezumtioasa, lipsită de bună 
credinţă, lipsită de originalitate, arivistă şi... fascistă“. Vulcănescu 
răspunde acestui atac arătând: 


cel putin oamenii care se pretind democrați vor înțelege că, fără un 
mediu onest și decent de confruntare a ideilor, nu poate fi vorba de 
libertate de păreri, ci numai de manifestări de forte. 


Ultima serie din rubrica ,,... Și câteva puncte de vedere“, în nu- 
mărul dublu 6-7, continuă cu acelaşi tip de prezentare eclectică a 
unor idei și subiecte. În acest număr găsim un articol despre traduce- 
rile din limba română în alte limbi, iar Eliade îndeamnă autorii să își 
găsească mai întâi un editor bun. Tell face o recenzie a unei noi pu- 
blicatii studențești, Lumea studențească. Cantacuzino aplaudă ini- 
tiativa lui Rădulescu-Motru de a publica primul volum al Analelor 
de psihologie în numele Societăţii Române de Cercetări Psihologice; 


Eliade îi încurajează pe cititori să acorde atenţie publicațiilor de 
limbă română din Transilvania: Gand românesc (Cluj); Familia 
(Oradea) si Pagini literare (Turda); o notă care anunţă că grupul 
cultural Poesis (pe care Comarnescu îl numește „de înaltă intelectu- 
alitate“) va organiza un ciclu de conferinţe cu tema „Cărţile copiilor 
văzute de mai-marii lor in care urma sá se discute despre Gulliver 
(Tudor Vianu), Robinson Crusoe (Ion Pillat), Till Eulenspiegel (Ion 
Sân Giorgiu), Cuore (Al. Marcu) si Cărţile de basme (Ion Marin b 
Sadoveanu). Cantacuzino recenzează o noua publicaţie intitulată 

Tânăra Generaţie si o găseşte foarte slabă și prost scrisă și, în sfârșit, 


Vulcănescu vorbește din nou despre atacul din Viaţa Românească, 
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terminând prin a spune că nici un articol publicat in Criterion nu 
sate anonim, spre deosebire de publicația care îi atacă. 


XXX 


In 1933 şi 1934, Criterion s-a ciocnit frontal cu o realitate politica 
iv ui amenința însăși existența. Revoltele de la Griviţa, ascensiunea 
rapidá a Gărzii de Fier și asasinarea prim-ministrului Duca, com- 
Innate cu cristalizarea inregimentárilor politice în interiorul asocia- 
uei, au făcut, în cele din urmă, imposibilă continuarea misiunii sale 
colective. Totuşi, de-a lungul acestei perioade, Criterion a făcut un 
«fort curajos de a-și continua activităţile, atât publice, cât și private. 
(ia urmare, s-a născut o publicaţie efemeră, în care criterionistii au 
incercat să participe critic la discutarea problematicii vremii, într-o 
manieră directă. Ultimul număr al publicaţiei a pecetluit sfârșitul 
Criterion. Comarnescu a descris Anul Nou 1935 drept cel mai rău 
pe care îl trăise până atunci.! 


1 PCJ, p. 135. Notă din 31 ianuarie 1935. 


— 


Capitolul 6 


DISOLUTIA ASOCIAȚIEI 
CRITERION, 1934-1935: 
SCANDALUL CREDINȚA, 
PRIETENIE MASCULINĂ, 
SEXUALITATE ȘI LIBERTATE 
A PRESEI 


Disolutie si deziluzie 


In pofida succesului initial, Criterion s-a dizolvat cu rapiditate 
in 1935. Explicatia cea mai des oferita (intarita si de Ricketts, 
Vanhaelermeersch, Jianu, Arsavir Acterian si Vulcănescu, prin- 
tre alții) se referă la solidificarea divergenţelor politice si a poziții- 
lor ideologice şi spirituale în rândul criterionistilor. Experimentul 
Criterion a fost distrus de eșecul idealului lui Eliade de „primat 
al spiritului“ în fata realității practice imediate: înregimentările şi 
acţiunile politice extremiste.! Garda de Fier a reprezentat o ame- 
nintare pentru Criterion din două perspective: internă si externă. 
În interiorul Criterion, Polihroniade recruta activ intelectuali pen- 
tru cauza legionară. Această situaţie a creat o ruptură politică ce i-a 
împiedicat pe cei care gândeau ca Polihroniade si Tell să dezbata 


1 Ricketts, Mircea Eliade, The Romanian Roots, vol. 1, p. 564. Idealul lui Eliade 
de „primat al spiritualului“ era o ierarhie de priorităţi care a minimizat rolul 
credințelor și acţiunilor politice. 


INTELECTUALII SI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 235 


anumite probleme cu anumite persoane.! Astfel, criterionistii care 
sprijineau Garda au refuzat să ia parte la simpozioane alături de cei 
lv centru sau de stânga.? Din exterior, regele Carol, temându-se 
„le extremismul politic al tineretului bucureștean și de creşterea 
s antá a popularității Gărzii in 1933, a îngrădit libera asociere si 
libertatea cuvântului. 

Alături de amenințările politice au fost si alti factori ce au contri- 
huit la dizolvarea Criterion. Un alt motiv a fost acela cá multi dintre 
(iterionisti se simtiserá tot mai deziluzionati de asociaţie. Această 
deviluzie este cel mai bine exprimată în cuvintele lui Eliade: 


Domnule, iti mărturisesc cá am obosit să văd pe toată lumea fă- 
când același și același lucru. Dumneata faci „spiritualitate“, cu- 
tare face „autenticitate“; unul mistică şi altul scepticism, unul 
exasperează lumea cu India si altul cu America, cinci urlă despre 
agonie si alti cinci despre ortodoxie, unul mai breaz scrie apolo- 
via barbariei și altul mai filosof sare in put după el — ca să-și dea 
iluzia că experimentează neantul. Repetăm, domnule, şi ne re- 
petăm până la dezgust, până la vomitare... Altceva, nu ştiu cum 
să-ţi spun cât de însetat sunt după altceva, complet străin de cele 
ce am făcut sau facem acum.’ 


Ionescu a exprimat, într-un interviu din 1933, un sentiment si- 
milar. Scepticul critica sever atât Tânăra Generaţie, cât și Criterion. 
„Tânăra generaţie, întocmai ca toate tinerele generaţii ce ne-au pre- 
cedat, este îngâmfată și narcisicá." Cât despre Criterion, lonesco 
a descris-o ca: 


! “Țurcanu, Mircea Eliade: Le prisonnier de l'histoire, p. 187 

2 Ornea, The Romanian Extreme Right, p. 138 

3 Mircea Eliade, „Moment nespiritual", din seria „Scrisori către un provincial", 
publicat în Cuvântul, 3 iunie 1933. Citat tradus [in engleză] de Laura Pavel 
și publicat initial în articolul ei „Eliade and His Generation — Metaphysical 
Fervor and Tragic Destiny“. Publicat în seria , Remembering Mircea Eliade“, 
JSRI, nr. 15 (iarnă 2006), pp. 5-19 (ed. rom.: Mircea Eliade, ,, Profetism româ- 
nesc", Bucuresti, Editura Roza Vánturilor, 1990, vol. 1, p. 117). 
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O asociaţie de băieți veseli și simpatici, filfizoni, cheflii, beau bere la 
„Corso“ cu un aer de colegieni fugiţi de la scoala... Cred cá [Criterion] 
este o societate prea ambițioasă pentru puterile ei. Nu tágáduiesc 
că sunt acolo câţiva oameni vii, spirituali, dezghetati: dar atât.! 


Principala problemă a Criterion, pentru Ionesco, era aceea 
„nu avem nici un geniu'?. Oricât de mult idealizasera Eliade 
Ionesco Criterion în primii săi ani de activitate, în acel moment i 


mai credeau că Asociaţia Criterion era capabilă să îndeplineas 
misiunea culturală a Tinerei Generatii. 


Scandalul Credinţa 


Există si o altă explicaţie, greu de găsit în actuala literatură de spe 
cialitate, care se poate să fi fost mult mai serioasă pentru sfârşi 
tul Criterion. E vorba despre scandalul din jurul unui evenimen 
Criterion în cadrul căruia a fost prezentat un spectacol de dans 
susținut de Gabriel Negry si despre acuzaţia formulată în ziaru 
Credinţa cá membri importanti ai Criterion promovau homosexu- 
alitatea. Zigu Ornea explică în cartea sa Anii treizeci, într-o mani- 
eră cuprinzătoare și aplicată, juxtapunerea dintre explicaţia cea mai 
des vehiculată si adevăr: 


Gazetarii sau memorialiștii au acreditat ideea că asociaţia s-a des- 
fiintat după un simpozion, huiduit de legionari, în urma căruia 
toti membrii au aderat la Garda de Fier. Nu e deloc așa. Sfârșitul 
Criterionului a fost determinat de un scandal, imund, de presă.? 


Și Ehade a recunoscut, în memoriile sale, rolul principal jucat de 
scandalul Credința, apreciind că acesta sfărâmase „unitatea grupu- 
lui Criterion“ și afirmând că „tensiunea politică a anilor 1935-1939 


1 Panaitescu, „Azi ne vorbește: d. Eugen Ionescu“, Facla, 12 octombrie 1933, 
p. 2. Citat în Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. 1, pp. 563—564. 

2 Ibidem 

3 Ornea, The Romanian Extreme Right, p. 138 (ed. rom., pp. 153-154) 
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n a lacut decât să adâncească spărtura'“.! Desi au fost si alti factori 
pure au contribuit la desființarea Criterion, scandalul Credinţa a fost 
ultimul cui bătut în cosciugul unei asociaţii legendare. 

I'lcctele scandalului Credinţa nu au fost resimtite doar de cri- 
ltionisti, ci de întreaga societate românească. Acest episod neplá- 
Wut a incriminat stigmatul social al homosexualității prin iniţierea 
primului act legislativ al unei represiuni sexuale ce a subzistat ca 
u plasă în România până în 2005. Înainte de evenimentele din 
10 $1 1936, homosexualitatea fusese un subiect deschis discuti- 
in şi investigaţiilor intelectuale. Simpozioanele „Idoli“ despre 
l'ioust si Gide şi listele de început ale lui Comarnescu, care inclu- 
„luu homosexualitatea şi sexualitatea printre potentialele subiecte 
ile discuţie din spaţiul Criterion, o atestă. Scandalul Credinţa a 
recut dincolo de diferențele politice, arătând cât de atrăgător era 
antiliberalismul şi cât de fragilă era natura libertăţii de exprimare. 
lc hipa de la Credinţa a acuzat pe toti cei care nu au fost de acord 
cu publicația că erau împotriva libertății de exprimare si, deci, îm- 
potriva democraţiei. Eliade a presupus, în memorii, că Ministerul 
ile Interne i-a încurajat pe cei de la Credinţa deoarece avea un in- 
leres în încetarea activităților Criterion.’ 

Credinţa se autodefinea ca „ziar independent de luptă politică şi 
spirituală“. De fapt, era un tabloid defăimător, ortodoxist si mora- 
list. Principalii actori ai atacului împotriva Criterion, Sandu Tudor 
(pseudonimul lui Alexandru Teodorescu) si Zaharia Stancu, fu- 
seserá ei înșiși criterionisti și colaboraseră cu figurile importante 
ale Tinerei Generaţii.? Amândoi au figurat ca vorbitori pe afisul 
initial al seriei „Idoli“ din 1932.* Numele lor au apărut si pe lista 


| MEAL p. 285 

' Ibidem, p. 284 

| Desi uniți in eforturile lor de a masacra Criterion, cei doi aveau poziţii politice 
diametral opuse si, ca atare, au avut destine divergente. Stancu, stángist, a de- 
venit un autor rásfátat de regimul comunist, in vreme ce Tudor, conservator, 


a murit în închisoarea de la Aiud, aceeași în care a murit şi Vulcănescu. 
+ BAR Ach 17/2001 APPC, XV Varia 20, f. 63 
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preliminară din programul conferinței despre Krishnamurti, alăt 
de Alice Voinescu, Eliade, Paul Sterian si Sorana Topa.! O listă i 
tiala cu persoanele pe care Criterion dorea să le atragă printre 
ditorii săi a inclus și numele lui Sandu Tudor.” Tudor fusese ui 
dintre prietenii grupului si colaborase cu Vulcănescu si cu Eliade 
publicația Duh si slovă, care însă nu a mai apărut.? Unii dintre c 
terioniști (Comarnescu, Eliade, Sebastian, lonesco, Haig Acteri 
Dan Botta si Sandu Tudor) colaboraseră și cu Zaharia Stancu la 
vista Azi, care debutase în vara lui 1932 si a plănuit si ea să organ 
zeze o serie de întâlniri literare.* Eșecul anuntárii activităţilor Azi | 
ultima conferinţă a Forum a fost primul element de discordie înt 
cei de la Azi şi grupul Forum. 

Un alt potențial element de discordie a fost dorinţa iniţială 
lui Sandu Tudor ca Credinţa să fie vocea mult așteptată a Tinere 
Generaţii și propunerea pe care i-a făcut-o in acest sens lui Eliad 
la debutul revistei, în 1933. Eliade nu s-a arătat entuziast și a ac 
ceptat să colaboreze la revistă doar sub pseudonimul „Ion Plăeșu“.* 
Anul următor a apărut Criterion, in care Eliade semna cu mán- 
drie cu adevăratul său nume. Însăși apariţia Criterion se poate să 
fi fost o sursă de invidie. Dacă Sandu Tudor a considerat Credinţa 
ca fiind vocea Tinerei Generatii, cu siguranță i-a displăcut apariția 
Criterion, în octombrie 1934. Totuşi, Credinţa a continuat să pro- 
moveze evenimentele si activităţile Criterion până la spectacolul 
de dans al lui Gabriel Negry.* De asemenea, publicaţia nu îi fusese 


1 Ibidem, f. 36 si f. 39 

2 Ibidem, f. 27 

3 MEAT, p. 149. De remarcat că Tudor a dat această denumire unei rubrici din 
Credinţa. 

4 BAR Ach 17/2001 APPC, XVIII Varia 16, ff 18-19. „Activităţi pe care am 
vrut să le anunţ la Forum în ultima ședință.“ 

5 MEAI, p. 282 

6 Credința, an 1, nr. 4, 6 decembrie 1933, p. 4, face publicitate simpozionu- 
lui Criterion despre „Rasă“. Credinţa a publicat o recenzie pozitivă, semnată 
» Tintar", a articolului lui Vulcănescu, „Generaţie“, apărut in Criterion, la 
o lună după recitalul de dans, pe 29 noiembrie 1934. 
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imiilă până atunci nici lui Comarnescu și a promovat cartea aces- 
uua, America văzută de un tânăr de azi, în februarie 1934.! 

Vineri, 23 noiembrie 1934, la ora 21.00, a avut loc la Opera Na- 
uonală din Bucureşti un spectacol de dans care s-a bucurat de mult 
succes. Interpretat de Gabriel Negry si de ansamblul lui de dans 
(Mimi Tutunaru-Chirculescu, Silvia Enescu, Alexandrine von 
"ilbernagel si V. Cornea), a inclus in program Debussy (Preludiu la 
după-amiaza unui faun), Stravinski, Singalia, Gaertner, Beethoven, 
Wagner, Milhaud şi două compoziţii românești in stil bizantin, in- 
utulate „Misterul crinului" si „Exorcism înaintea morţii“. Credinţa 
1 promovat evenimentul, atât pe 10 octombrie 1934, cât și în ziua 
spectacolului.? Programul tipărit al evenimentului a cuprins texte 
ale criterioniștilor Comarnescu, Tell si Vulcănescu. Geloasă, cu- 
noscuta balerină și membră fondatoare a Criterion Floria Capsali 
a declarat unui grup de reporteri, adunaţi în pauza spectacolului, 
că interpretarea lui Negry sugerează homosexualitatea $1 promo- 
vează pederastia. La scurtă vreme, Credinţa condusă de Sandu 
‘Tudor, director, si de Zaharia Stancu, editor, i-a acuzat pe Negry, 
Comarnescu, Tell si Vulcănescu că practicau homosexualitatea. 

Această acuzaţie nu s-a oprit la prima recenzie negativă a spec- 
tacolului, ci a continuat într-o spirală scăpată de sub control, de- 
venind un adevărat scandal public ce a durat șase luni. Rezultatele 
au fost atât de umilitoare si de grave, încât Comarnescu a refuzat 
să mai vorbească în public, programul de evenimente al Criterion 
a fost întrerupt, iar tirajul ziarului Credinţa a crescut vertiginos. 
Devenită una dintre cele mai populare gazete de după-amiază, 
Credinţa şi-a crescut de zece ori tirajul. Scandalul era o distracție 
folositoare pentru guvern. Ministrul de interne a dorit să stopeze 
activitatea Criterion, pe care a perceput-o ca „o grupare de intelec- 
tuali extrem de suspecti și cu atât mai primejdioși cu cât deveniseră 


1 Credinţa, an 2, nr. 61, 17 februarie 1934, anunţ scurt semnat ,, Tintar“ 
2 Credinţa, 10 octombrie 1934, p. 4 
3 Credința, 23 noiembrie 1934, p. 4 
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prea populari“!. Comarnescu a fost umilit public. Eliade a ali 
mat că „nelimitatele lui posibilităţi de animator cultural au răn 
multă vreme neutilizate“. Si viata privată a lui Comarnescu a for 
distrusă. Gabriel Negry a suferit o cădere nervoasă, a plecat într 
călătorie prin Europa Occidentală în 1936-1937, dar a reveniti 
cele din urmă în circuitul coregrafiei bucureștene. Desi reputi | 
tia lui Negry a fost, se pare, reabilitată în cele din urmă, scandalul 
Credinţa a avut consecinţe dezastruoase, inclusiv ruperea unor ptt 
etenii mai vechi sau mai noi.? 

O cauză esenţială a scandalului a fost căsătoria lui Comarnesew 
cu fiica unui politician liberal, lon Manolescu-Strunga. Politicia 
nul a îndeplinit mai multe funcții în anii 1930, printre care şi ace- 
lea de subsecretar de stat la Ministerul Agriculturii (1933—1934), 
ministru al industriei și comerțului (5 octombrie 1934 — 1 august 
1935) şi secretar de stat (17 noiembrie — 28 decembrie 1937). Soţia 
sa, Irina, făcea parte din familia Filotti. Erau un cuplu aristocratic 
foarte cunoscut, iar căsătoria fiicei lor a făcut obiectul interesu- 
lui public. Zaharia Stancu a iniţiat o campanie de presă împotriva 
lui Manolescu-Strunga, iar Comarnescu l-a ironizat pe această 
temă. Stancu a răspuns acuzându-l pe Comarnescu, în Națiunea 
Română, că era homosexual şi astfel a început o polemică între cei 
doi. În iunie 1934, Stancu l-a provocat pe Comarnescu la duel, 
dar a fost refuzat.? 

Se pare că nici Zaharia Stancu, nici Sandu Tudor (nici vreun alt 
gazetar de la Credinţa) nu văzuseră spectacolul de dans.* Primul 
articol din ceea ce avea să devină o serie de atacuri torențiale la 
adresa criterionistilor a îmbrăcat forma unei scrisori adresate de 
doi gazetari ai Credinței, Victor Medrea şi Nicolae Roșu, editoru- 
lui lor, Zaharia Stancu (căruia i se adresau cu „Dragă prietene“), 


MEAL, p. 284 (ed. rom., vol. I, p. 311) 

Ibidem, p. 285 (ed. rom., vol. I, p. 312) 

Ornea, The Romanian Extreme Right, p. 138 

Zaharia Stancu, „Nu am fost la recitalul de dans al d-lui Gabriel Negry“, 
Credinţa, 30 noiembrie 1934, p. 4 
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simbatad, 15 decembrie 1934, sub titlul „Într-o chestie de onoare“.! 


Stancu le ceruse să îi fie martori la duelul la care tocmai îl pro- 
vocase Comarnescu, ca răspuns la articolul din 12 decembrie 

lovárásii literare și artistice, náravuri $i moravuri“ apărut in 
Nafionalul nou.? 

Medrea şi Roșu au afirmat că provocarea trimisă de Comar- 
nescu lui Stancu a fost făcută într-un mod neconvențional și că 
martorii lui, criterioniștii Tell si Hillard, l-au abordat pe Stancu la 
Corso, când localul era plin de clienti. Ei au susținut cá o astfel de 
vetere trebuia să-i fie trimisă lui Stancu în particular, la el acasă, 
iar nu în public: abordarea însăși viola regulile din „codul onoarei“. 
In cele din urmă, martorii ambelor parti s-au întâinit miercuri, la 
ora 19.00, la Jockey Club, pentru a discuta chestiunea. Martorii 
lui Comarnescu s-au declarat ofensati de articolul jignitor al lui 
Stancu. În cursul discuţiei, Medrea și Roşu le-au reamintit cri- 
terionistilor că Petru Comarnescu nu fusese în stare să acționeze 
corespunzător (atunci când fusese provocat la duel) sugerând că 
acesta era un laș. Au dat ca exemplu comportamentul anterior al 
lui Comarnescu, din vara lui 1934, ceea ce arată că relaţia tensio- 
nată cu Stancu data dinaintea scandalului Credinţa. 

Credinţa a republicat, în Naţional, provocarea iniţială a lui 
Stancu din 17 iunie 1934, cu titlul „Pentru d. Petru Comarnescu“, 
în care Stancu trecea în revistă un număr de incidente despre care 
credea că făceau dovada caracterului slab al lui Comarnescu şi mo- 
tive pentru care îl provocase la duel. Printre acestea: 1) Comarnescu 
a fost lovit în public de cel puţin două ori fără să răspundă și fără să 
se apere, 2) Comarnescu intervenise, prin viitorii sai socri („oameni 


|. Victor Medrea si Nicolae Roşu, „Într-o chestie de onoare“, Credinţa, 15 de- 
cembrie 1934, p. 4. Articolul se referă la alte două apărute în Nationalul nou: 
„Nu-l injurati pe d. Gabriel Negry“ (2 decembrie 1934) si ,, Tovarasii literare 
şi artistice, náravuri şi moravuri“ (12 decembrie 1934), avându-l ca autor pe 
Zaharia Stancu. 

2 Ibidem. Desi Eliade sustine că Tell a fost cel care l-a provocat la duel pe Sandu 
Tudor, MEAI, p. 284. 
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respectabili din înalta societate“) pentru a determina îndepă 
rea lui Stancu din postul său guvernamental si concedierea sa 
la ziar (Naţional) şi 3) Comarnescu a aranjat, prin colaboratori, 
Azi (unde Stancu era director) ca manuscrisele acestuia din uri 
să fie refuzate. Stancu a scris că e conștient de buna situație mat 
rială la care ajunsese Comarnescu şi îl acuza pe Comarnescu căi 
foloseşte poziția pentru a urca pe scara socială. Deci „te invităm 
te arăţi, ca un bărbat, fata în faţă, nu din spate cum esti obișnuit 
să ne dai în judecată.“! 

Republicând articolul, Medrea şi Roșu au anunţat că, du 
prima sa publicare, departe de a accepta provocarea la duel 
Comarnescu a implorat iertarea lui Stancu spunându-i „iartă-mă, 
lasă-mă în pace, nu ne mai băga in seamă, nici pe mine, nici ce se 
întâmplă cu socrul meu, altfel îmi vei compromite nunta!'? Ei au 
susținut că această atitudine, împreună cu comportamentul las afi- 
şat recent de Comarnescu, îi demonstrau incapacitatea de a adera 
la un „cod al onoarei“. În mod evident, noile atacuri ale lui Stancu 
erau o răzbunare pentru greșelile lui Comarnescu din vara anului 
1934. Apărând inițial onoarea Criterion și pe a lui Gabriel Negry, 
Comarnescu s-a găsit, in mod neaşteptat, în postura de ţintă prin- 
cipala a acuzațiilor calomnioase, ba chiar acuzat că avea o relație 
amoroasă cu Gabriel Negry. 

În același număr al Credinței din 15 decembrie a apărut un articol 
în care se povestea despre furia lui Vulcănescu.* Supărat de acuzati- 
ile nefondate care curgeau împotriva lui, a lui Negry, Comarnescu 
şi Tell, Vulcănescu a mers la sediul ziarului pentru a-l pălmui pe 
Stancu, care nu era acolo. În locul lui, Sandu Tudor a răspuns la so- 
licitarea lui Vulcănescu de a sta de vorbă cu directorul. A urmat o 
bătaie. A fost chemată poliția, care i-a interogat pe Vulcănescu şi pe 
gazetarii de la Credinţa până la 2 noaptea, când, în cele din urmă, 


1 Medrea și Roșu, „Într-o chestie de onoare“ 

2 Ibidem 

3 „Mircea Vulcănescu, filosoful boxeur sau moralistul bătut...“, Credinţa, 
15 decembrie 1934, 6 
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Vulcănescu a fost evacuat din clădire. Credinţa a ţinut neapărat să 
vsplice faptul că Vulcănescu a venit la sediul ziarului pentru a răs- 
punde la un articol apărut într-o altă publicaţie (Nationalul nou) și 
„m, până la acea dată, Credinţa nu publicase nici un articol calom- 
nios în care să fie pomenite numele criterionistilor (ziarul s-a referit 
la ei numindu-i invertiti, un alt cuvânt pentru homosexuali). După 
acest incident, Credinţa a lansat o neobosită campanie, violentă și 
murdară, împotriva criterionistilor. A fost începutul atacului senza- 
{ional descris de Eliade ca o campanie ,,odioasa pentru că o duceau 
tafiva gazetari şi scriitori împotriva altor scriitori şi artiști și o du- 
veau știind bine că motivele erau neîntemeiate“!. 

Sandu Tudor și-a început atacul la persoană în numărul Credinței 
iin 16 decembrie, cu un articol intitulat „Generaţia Criterion“? 
după care a devenit principalul promotor al campaniei împotriva 
criterionistilor, purtată în paginile ziarului. Tudor a acuzat Tânăra 
C ieneratie cá era ,,... o generație bastardá si emasculata... complet 
lipsita de caracter". El a acuzat „elita“ din capitală că era formată 
din invertiti şi neispraviti, că nu aveau „nimic bun în sufletele lor“, 
„nici generozitate, nici echilibru mental, nici bunătate“. Pentru 
Tudor, acest comportament invertit era echivalentul masturbării, 
deoarece criterionistii erau obsedati de ei înșiși, de activităţile si de 
idealurile lor. Tudor i-a întrebat pe criterioniști: 


Până azi aţi fost la vreun eveniment pe care nu l-aţi promis voi, 
nu l-ați facut voi, nu l-aţi exploatat voi? Cu ce vă justificati pe voi 
înşivă? Prin faptul cá vă adunați într-un cerc al corupţiei, al prac- 
ticilor ilegale. 


Aici, Tudor i-a acuzat că organizau întruniri în pofida faptului că 
statul interzisese desfăşurarea de manifestări publice. El a enunțat 


2 Sandu Tudor, „Generaţia Criterion“, Credinţa, 16 decembrie 1934, p. 3. 
De remarcat că, în atacul său, Tudor amestecă cele două etichete: Tânăra 
Generaţie și Asociaţia Criterion. 
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explicit problema spectacolului lui Gabriel Negry: „Criterion 
vostru poartă pe piedestal un homosexual dansând“. Tudor a în 
cheiat spunând că, măcar, încă există tineret in România: „adu 
vărata generaţie de mâine“, care va putea urma calea mora 
sănătoasă, și a amenințat Criterion cá nu mai au mult timp pat 
se vor întâlni cu generaţia cea nouă (însemnând că ei înşişi nu ma 
erau Tânăra Generatie).! 

În articolul „Ofensiva invertitilor",? Victor Medrea l-a descris 
pe Comarnescu drept „american de profesie si pederast de vocaţie! 
si amintește că acesta fusese lovit de două ori în public. Contribuţii 
lui Stancu la același număr din Credinţa a coborât ștacheta și mai 
jos, cu un articol intitulat „Onoarea dintre fese“, în care îi descrie 
pe criterionisti ca pe niște „eseiști americani, apologeti ai gene- 
rozitatii şi ai pacifismului“, arătând acelaşi sentiment antiame- 
rican care domina întreaga Europa si valul antipacifist, atacând 
activitatea lui Comarnescu în sprijinul Societăţii Naţiunilor şi su- 
geránd, o dată în plus, că internationalismul si cosmopolitismul 
erau ameninţări la adresa ortodoxiei româneşti. În același număr a 
fost relatată o agresiune îndreptată împotriva lui Sandu Tudor la 
Corso.* Pe când se afla la o masă, alături de Liviu Rebreanu, Șerban 
Cioculescu şi Camil Baltazar (printre alţii), Tell a venit pe la spa- 
tele lui Tudor, cerând să stea de vorbă cu el, iar apoi lovindu-l pe 
la spate. Credinţa avea grijă să specifice că Tell îl lovise pe Tudor 
„pe la spate“, arătând încă o dată că criterionistii nu aveau curajul 
să respecte codul onoarei.* 

La începutul anului 1935, atacurile din Credința au devenit şi 
mai crude şi mai explicite, iar unii dintre colaboratorii anteriori 
(membri proeminenți ai Tinerei Generatii și criterionisti totodată), 


Ibidem 

Victor Medrea, „Ofensiva invertitilor“, Credinţa, 16 decembrie 1934, p. 3 
Zaharia Stancu, „Onoarea dintre fese“, Credinţa, 16 decembrie 1934, p. 4 
„Încă unul din şleahta invertitilor sexuali cari atacă. O nouă agresiune lamen- 
tabil eșuată impotriva d-lui Sandu Tudor", Credinţa, 16 decembrie 1934, p. 7 
5 Ibidem 
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jiecum Noica, Ionesco şi Eliade (care scria sub pseudonimul Ion 
I'laegu), au devenit o absenţă notabilă din paginile revistei. In po- 
licks aceste situaţii, o serie de articole foarte laudative despre si de 
Nac lonescu a fost publicată în februarie 1935, cel mai probabil ca 
ieactie la ciocnirile dintre studenti si poliţie ce avuseseră loc la iesi- 
iva de la una dintre conferințele lui.! Începută cu un articol intitulat 


? următoa- 


„lraficul de carne bărbătească din elita bucureşteană“ 
iva serie de articole din Credinţa a folosit sarcasmul ofensator, cu 
di minutive si porecle insultătoare, pentru a-i descrie pe Negry si 
pc Comarnescu, publicând de asemenea fotografii ale lor şi desene 
in care sunt prezentaţi în posturi efeminate. Negry a fost poreclit 
„Vesalina“, „Mireasa“ si i-a fost feminizat numele: „Gavrila“ si 
„Gabriela“. Comarnescu a primit porecle ca „Titela“ si „Hommo 
(‘urlandus“ (o ironie la adresa cărţii lui, Homo Americanus).* Făcând 
aluzie la cavalerii teutoni de Curlanda, Credinţa numea grupul 
(Criterion, în bătaie de joc, „Cavalerii de Curlanda“. Într-un arti- 
col, Comarnescu a fost numit „cameleonul din Los Angeles". 

Respectivii criterionisti (Negry, Comarnescu, Vulcănescu şi Tell) 
au fost numiţi în mod colectiv „curlandiști“, „cavaleri“ (cu sensul 
de „burlaci“, dar şi de „bărbaţi galanti“), ,,invertiti“, „mafia homo- 
sexualilor“ si „homosexualii din elita bucureșteană“. Au fost folo- 
si{i şi termeni ca „paraziți“ si ,tigani".? Acei „degeneraţi“ au fost 


! Credința, an 3, nr 359, 17 februarie 1935, pp. 3-5, incluzând „Un trezitor 
de conştiinţe: profesorul Nae Ionescu" de Sandu Tudor si „Faust si cultura 
românească“, un fragment dintr-o lecţie de metafizică a lui Nae Ionescu; 
„Prietenul tinerilor si profesorul de tinerețe“ de Cicerone Theodorescu şi 
„Gânduri pentru profesorul Nae Ionescu“ de Petru Manoliu. 

2 „Traficul de carne bărbătească din elita bucureșteană“, Credinţa, 9 ianuarie 
1935, p. 1 

3 O fotografie cu Negry, purtând titlul „Fesalina“, si un desen înfățișându-l pe 
Comarnescu, cu legenda „Homo Curlandus“, au apărut în Credinţa, 10 ianu- 
arie 1935, p. 1. 

4 „De unde purcede“, semnat Credinţa, în Credinţa, an 3, nr. 371, 24 februarie 
1935, p. 3 

5 „Desgust!“, semnat Credinţa, în Credinţa, an 3, nr. 370, 23 februarie 1935, 
p. 3; „Astăzi începe procesul cavalerilor de Curlanda", Credința, an 3, 
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considerati responsabili pentru „infecția morală“ a societăţii ro 
nești.! Sandu Tudor s-a referit la ei ca la niște „șerpi libidinogi 
Credinţa nu a calomniat doar indivizi, ci şi-a extins atacul a 
pra întregii Asociaţii Criterion, numind-o „un institut de cult 
curlandistă“.* Au mai fost numiţi „un cuib de carne bărbătească“ 
„cuibul invertitilor sexuali“. Termenul de „cuib“ e demn de retin 
căci el era folosit și de Mișcarea Legionara pentru a-și denumi f. 
matiunile politice de la baza mișcării. Pentru o polemică începută 
jurul unei „chestiuni de onoare“ e remarcabil că atât de multe din 
articolele publicate în Credinţa erau anonime, fără semnătură si 
cu semnături ca „Credinţa“, ,, Tintar" ori pur si simplu , X. Y.Z." 
Eliade a sustinut cá articolele anonime erau scrise de Stancu sau d 
Petru Manoliu.* Potrivit lui Ornea, Petru Manoliu a fost autorul 
rubricii ,, Pintar s 
Într-un foileton în trei parti, intitulat „Despre sodomie™, 
Sandu Tudor s-a străduit să lumineze spiritul bucureştean cu pri- 
vire la semnificaţia termenilor de sodomie, inversiune sexuală, pe- 
derastie şi homosexualitate in general. El a îndemnat guvernul să 
adopte o lege care să incrimineze activitățile homosexuale si a de- 
clarat că „lupta lor nu va înceta până când răul nu va fi lichidat”. 
Tudor a comparat apoi homosexualitatea cu prostituţia, declarând 
că prostituţia, cel puţin, avea un sistem de supraveghere pus la 
punct, în vreme ce homosexualitatea fusese tolerată prea multă 


nr. 352, 10 ianuarie 1935, in seria „Traficul de carne bărbătească“, p. 1, cu 
continuare la p. 4 j 

1 X.Y.Z., „Senatus consultus și mafia Petru Comarnitki", Credinţa, an 3, 

nr. 364, 16 februarie 1935, p. 5 

Sandu Tudor, „Şarpele depravării“, Credința, an 3, nr. 245, 26 ianuarie 1935 

„Astăzi începe procesu] cavalerilor de Curlanda“, p. 4 

MEAL, p. 284 

Ornea, The Romanian Extreme Right, p. 139 

Sandu Tudor, „Despre sodomie I Prolog“, Credința, an 3, nr. 352, 9 ianuarie 

1935, p. 3 

7 Sandu Tudor, „Despre sodomie II Fátárnicia Cavalerilor“, Credința, an 3, 
nr. 333, 10 ianuarie 1935, p. 3 
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Heme de români.! El a explicat că „literatorii“ şi artiștii erau mai 
In linaţi către homosexualitate, a declarat că Criterion era o denu- 
mire dezonorantă, rusinoasá și că membrii acesteia erau vinovaţi de 
un tip de diletantism pretentios", care i-a făcut să aşeze un ho- 
inosexual, pe André Gide, în seria „Idoli“. Tudor a tras concluzia 
„i Criterion a ajuns la acest scandal pentru cá, desi era la origine 
o mare organizaţie dedicată vulgarizării [ştiinţei] și educării popo- 
tului român“, a devenit „un cerc închis și ezoteric, care chiar exclu- 
ilea femeile, care nu erau lăsate să intre decât după ce erau iniţiate'?. 
Credința le-a reamintit cititorilor săi cazurile a două mari perso- 
nalitáti istorice care fuseseră judecate și condamnate: Socrate (pen- 
tru coruperea tineretului) și Oscar Wilde (pentru homosexualitate).? 
| In articol ulterior l-a menţionat pe Marcel Proust într-o explica- 
(e despre homosexualitate. În același articol se punea întrebarea: 
„Cine e mai vinovat: homosexualii sau oamenii normali care îi to- 
lereazá şi le găsesc scuze?“ Comarnescu si Freud au fost dati ca 
«xemplu pentru cele două tipuri de persoane. Tudor a susținut că 
nu se poate separa viata intimă de cea publică.* Pentru puritatea 
morală viitoare a poporului român, se cerea o viaţă intimă integră. 
Această cerinţă, formulată pentru viitor, a fost extinsă şi la trecut. 
lar trecutul lui Comarnescu ca bun român a fost pus la îndoială şi, 
in consecinţă, atacat. 
Un cititor anonim (care semnează „Un bătrân boier moldo- 
vean") a scris Credinței arătând că strămoșii lui Comarnescu nu 
erau boieri moldoveni, ci, de fapt, erau polonezi. Numele de 


1 Ibidem 

2 Sandu Tudor, „Despre sodomie III Istoric şi diagnostic criterionist", Cre- 
dinta, an 3, nr. 334, 11 ianuarie 1935, p. 3 

3 „Astăzi începe procesul cavalerilor de Curlanda“, p. 1 

4 „Pentru lămurirea «nelámuritilor» în cazul Petru Comarnitki", Credinţa, an 3, 
nr. 344, 25 ianuarie 1935, p. 5 

5 Sandu Tudor, „Viaţa intima si viata publica“, Credinţa, an 3, nr. 343, 22 ia- 
nuarie 1935, p. 2 

6 „Cuibul de carne bărbătească: Petru Comarnescu“, Credinţa, an 3, nr. 337, 
15 ianuarie 1935, p. 5 
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Comarnescu era versiunea românizată a numelui Komarnitki 
E] îşi baza asertiunea pe pretinsa găsire a numelui „Kiril Koma 
nitki“ (1830-1895) într-un document vechi, la Iasi. In mod ciuda 


Credinţa recunoaște că numele trebuie să fi fost schimbat într-u 
mod similar cu acela al lui Corneliu Zelea Codreanu: din Zelinski 
în Zelea.? Din acel moment, Credinţa s-a referit la Comarnescu nu 
mindu-l Komarnitki și a mers şi mai departe cu investigarei 
originilor sale. După „cercetări“ extinse, Teodor Ráscanu a de 
monstrat că, dacă Petru Comarnescu descindea într-adevăr dit 
Kiril Komarnitki, atunci descendența era pe linie feminină, căci 
Komarnitki avusese doar o fiică. Apoi Rășcanu l-a provocat pe 
Comarnescu să prezinte dovezi cu privire la genealogia sa.* 

Suspectarea lui Comarnescu că nu era român adevărat se da- 
tora atât concepțiilor sale cosmopolite, educaţiei şi experienţe: 
lor sale din America, cât și faptului că, după căsătoria cu Gina 
Manolescu-Strunga, ajunsese în înalta societate. Încercarea de a-l 
sabota și de a-l distruge pe Comarnescu s-a extins și asupra vieţii 
lui profesionale. Credinţa a redactat o scrisoare deschisă către mi- 
nistrul artelor şi către Ion Marin Sadoveanu (fostul sot al Mariettei 
Sadova şi director general al teatrelor şi Operei din 1933). În arti- 
col, Comarnescu a fost numit un „tânăr aventurier, un american, un 
pederast“, dar si „un brav imbecil“, „idiotul“ si „Comarneasca“. 
S-au cerut „imediata lichidare a lui Comarnescu, scoaterea lui din 
viata publicá"*. Atacurile împotriva lui Comarnescu au mers atât de 
departe încât s-a cerut moartea socrului lui, Manolescu-Strunga.? 


1 „Viața romantata a spătarului Petru Komarnitki", Credinţa, an 3, nr. 343, 
22 ianuarie 1935, p. 2. Publicat în seria ,, Traficul de carne bărbătească“. 

2 Teodor Rascanu, „Cine a fost Kiril Komarnitki", Credinţa, an 3, nr 355, 6 fe- 
bruarie 1935, p. 3 

3 Ibidem 

4 „În atenţia d-lui ministru al Artelor și a d-lui Jon Marin Sadoveanu“, 
Credinţa, an 3, nr. 340, 29 ianuarie 1935, p. 7 (sub noul titlu „Presa despre 
Cavalerii de Curlanda"). 

5 „De unde purcede“, semnat Credinţa, în Credinţa, an 3, nr. 371, 24 februarie 
1934, p.3 
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(iazetarii de la Credinţa ţineau să isi asigure cititorii că opinia 
publică era de partea lor şi că erau convinși că scandalul pe care îl 
jw useră era, în fond, un lucru bun, care avea să ducă la purifica- 
iva morală a poporului român si la „o cultură si o civilizație mai 
autentice“. În efortul lor de a incrimina homosexualitatea în Codul 
Penal, doreau să fie definită drept „crimă“ și să demonstreze că cri- 
te rionistii se făceau vinovaţi de crime împotriva societății româneşti, 
„in cauza degenerescentei lor morale. Ei au definit crimă „orice act 
vare rezultă din lichidarea (eliminarea, negarea) omului, sub orice 
forma. Dând drept exemple uciderea prin împușcare sau prin 
avort, au considerat că și homosexualitatea se califica drept crimă 
ilcoarece era ,,1) împotriva naturii; 2) împotriva societății “2 Drept 
pedeapsă, Credinţa a propus întemnițarea criterionistilor, fie la în- 
t hisoare, fie într-un sanatoriu.? Declarând in mod repetat că opinia 
publică împărtășea punctul de vedere al gazetei, Credinţa a publicat 
chiar așa-zise scrisori de sustinere din partea cititorilor.“ 

Credinţa a afirmat in mod repetat si că libertatea presei era sin- 
ura sursă a adevărului. Neîncrederea în stabilitatea și în legitimi- 
tatea democraţiei a fost evidentă în atitudinea sceptică a Credinței 
față de politicieni şi în afirmaţia făcută în ziar că oamenii din guvern 
acționau după propriile reguli. Singurul lucru care îi tinea în frâu pe 
politicieni era presa, ceea ce învestea Credinţa cu o misiune şi mai 
importantá. Într-un articol intitulat , Politicianii, inverti{ii, samsarii 
şi presa liberă“, Stancu a afirmat: „Nimănui nu îi place adevărul“. 
| esi atacurile au fost lipsite de onestitate și suburbane, iar Credința 
a fost considerată o publicaţie tabloidă, totuși campania ei a pus in 
lumină ce doriserá să realizeze criterioniştii şi felul în care eșuaseră. 


| Sandu Tudor, „Şarpele depravárii", p. 3 

2 „Mafia homosexualilor; Arhim. Scriban, Petru Comarnescu, Alexandru 
Christian Tel! și Mircea Vulcănescu“ 

3 Ibidem 

4 ,,Marsava inscenare contra d-lui Sandu Tudor", Credința, an 3, nr. 372, 
26 februarie 1935, p. 1 

5 Zaharia Stancu, ,,Politicianii, invertitii, samsarii și presa liberă“, Credinţa, 
30 ianuarie 1935, p. 7, în aceeași serie cu „Presa despre Cavalerii de Curlanda" 
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Un articol care punea întrebarea dacă membrii Criterion erau a 
varatil reprezentanţi ai Tinerei Generatii a sugerat că aceasta 
nevoie de noi lideri deoarece Criterion s-a abătut foarte mult de 
scopurile sale initiale și de la ambițiile generaţiei sale.! Pe ace 
subiect, Credinţa a republicat un articol din Deșteptarea din 24 i 
nuarie, care îi lăuda eforturile și afirma că elita intelectuală de 
Criterion „nu a avut ultimul cuvânt în cultura romana“. 

În pofida afirmațiilor că întreaga opinie publică era de part 
Credinței, alte gazete ale vremii au criticat publicaţia și dorin 
ei de scandal. Publicaţiile care le-au luat apărarea criterionişt 
lor au fost Universul și Acţiunea studenţească. Un articol intitt 
lat „Împotriva presei pornografice“ nici măcar nu s-a coborât | 
a numi ziarul pe care îl critica sau pe cei care scriau în el. Aces 
articol sugerează o altă formă de pervertire a cititorilor indusă d 
articolele din Credinţa: 


Mi s-a spus că vânzările acestui ziar au crescut considerabil pe du- 
rata acestei scandaloase campanii și că vânzătorii ziarului au fost 
asaltati de elevi de scoala elementară si de liceu... dovedind starea 
de decădere morală in care a ajuns publicul cititor.? 


Universul a calificat campania Credinței drept pornograficá și in- 
decentă.* Acţiunea studențească, deşi susținea „numerus clausus“* și 
ideile lui Corneliu Zelea Codreanu, € a denunţat campania Credinței. 
Un tânăr scriitor pe nume Badea Slătioreanu a declarat că aceasta era 
purtată „în numele unui inexplicabil mesianism al degenerescentei 


1 Al. Predescu, „Reprezentanți de generatie?“, Credinţa, 30 ianuarie 1935, 7, 
in aceeaşi serie cu „Presa despre Cavalerii de Curlanda“ 

2 Ibidem 

3 „Împotriva presei pornografice“, Universul, an 52, nr. 44, 14 februarie 1935, 
p. 10 

4 „Împotriva presei desantate si pornografice“, Universul, an 52, nr. 46, 16 fe- 
bruarie 1935 

5 „Numerus clausus", Acţiunea studențească, an 2, nr. 2, 10 februarie 1935, p. 3 

6 Acțiunea studenţească, an 2, nr. 1, 21 ianuarie 1934, pp. 1 si 4 
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murale si nationale" şi că „stilul, tonul, practica și senzationalis- 
iul“ erau identice cu ,,vulgaritatile din mahala si ghetou“.! El le 
viva lui Tudor şi echipei sale să se oprească. Pledánd pentru mân- 
unre morală, Vasile Daia le-a reamintit cititorilor studenti că „ziarul 
sute un educator indirect“ al cetăţeanului.? Într-un articol intitulat 
Ajunge, domnule Sandu Tudor!“, Alexandru Olteanu a declarat 
a sentimentele si acţiunile lui Tudor erau detestate „chiar și prin- 
Ie nationalisti'?. Într-un alt număr al Acfiunii studențești, Credinţa 
u lost numită „dicţionar pornografic şi venin murdar“. Publicația 
»* intreba pe cine nu au criticat Sandu Tudor și compania (dând 
vu exemplu atacul lor împotriva lui Nichifor Crainic) si declara 
„i era inacceptabil ca o gazetă să folosească pseudonime precum 
|intar“.* Dar cu un lucru au fost de acord, atât cei care erau de 
partea Credinței, cât și cei care o criticau, anume că tineretul roma- 
nesc se confrunta cu o criză morală. 
Supusi tirului defáimárilor, cei atacați au apelat la justiție. 
I «ll, Comarnescu și Vulcănescu au reușit să isi atragă de partea 
lor doi senatori: Miclescu (care era si redactor la Epoca) si Vasiliu. 
Aceasta si faptul cá sintagmele calomnioase publicate în Credinţa 
nu trecuseră neremarcate si nesanctionate de autorități au condus 
lu arestarea lui Sandu Tudor și a altor doi redactori ai ziarului, pe 
23 februarie 1935. Li s-a cerut să se oprească si li s-au oferit în 
schimb 200 000 de lei.* Tudor a fost eliberat a doua zi. Tot in le- 
vatura cu scandalul, în martie 1935, la Tribunalul Ilfov (același 
care judecase cazul Credinţa), publicistul Ilariu Dobridor a primit 
(în contumacie) o condamnare la o lună de închisoare și o amendă 


| Badea Slătioreanu, ,,Greseala Credinței“, Acţiunea studenţească, an 2, nr. 2, 

10 februarie 1935, p. 2 cu continuare in p. 4 

Vasile Daia, „Salvaţi morala, domnilor!", Acţiunea studențească, an 2, nr. 2, 

10 februarie 1935, p. 2 

3 Alexandru Olteanu, „Ajunge, domnule Sandu Tudor!", Acţiunea studen- 
feascd, an 2, nr. 2, 10 februarie 1935, p. 3 

+ ,Infamii", Acțiunea studenţească, an 2, nr.1, 21 ianuarie 1935, p. 2 

5 „Santajul ziarului «Credinţa», Universul, an 52, nr. 53, 23 februarie 1935, p. 11 
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pentru articolele în care îi lezase reputaţia lui Comarnescu.! În ti 
pul procesului, Credinţa l-a acuzat pe Comarnescu că și-a folo 
conexiunile politice pentru a sustine cauza criterionistilor. Scrii 
despre asta, Zaharia Stancu și-a dezvăluit invidia personală: 


Eu nu sunt fiu de general, nu sunt ginere de ministru si de ban: 
cher... iar ministrul de Interne si nici măcar vreun agent de poli- 
tie nu a venit la nunta mea. Nu sunt nici măcar la cheremul unui 
sociolog.? 


Procesul Credinţa a mai continuat, sentinţa oficială fiind datá i 
luna iunie.* Comarnescu, Vulcănescu și Tell au avut câștig de ca 
uză. Credinţa si Sandu Tudor au fost condamnaţi pentru campani 
de calomnie. Parte din pedeapsă a fost aceea de a publica sentin| 
în paginile ziarului. Dar puțină lume a aflat despre sentință, các 
ziarul a publicat-o, intenționat, în asa fel încât să nu poată fi ugo 
găsită. Tudor a făcut apel, ducând cazul la instanţele superioare, 
iar în cele din urmă a fost condamnat la amenda simbolică de un 
leu. În acel moment, scandalul fusese dat uitării.* Ultimul articol 
anticriterionist din Credinţa a apărut pe 19 iunie 1935.5 De o ma- 
nieră devastatoare, acest scandal a pus capăt activităților publice 
ale Criterion si a avut, de asemenea, consecințe destabilizatoare şi 
pe plan personal. Foștii colegi şi prieteni şi-au întrerupt relaţiile de 
prietenie. Spre exemplu, Petru Manoliu, autorul rubricii ,, Tintar" 
din Credinţa, a rămas de partea ziarului. Lui Tell i s-a cerut să pă- 
răsească asociaţia juridică al cărei membru era. lar Comarnescu nu 
şi-a pierdut doar curajul de a vorbi în public, ci și căsnicia. 


1 Universul, nr. 68, 10‘martie 1935, p. 2 

2 Zaharia Stancu, „Cavalerii, justitia si puterile nevăzute“, Credinţa, an 3, 
nr. 340, 29 ianuarie 1935 

3 „Procesul «Credinței» se judecă la tribunal“, Universul, an 52, nr. 150, 3 iunie 
1935, p. 10 

4 MEAI, p. 284 

5 „Cunoscutul Cavaler...“, Credinţa, an 3, nr. 462, 19 iunie 1935, p. 1 
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Problema sexualităţii lui Comarnescu a rămas un mister şi, din 
nelericire, scandalul Credinţa i-a marcat reputaţia pentru tot restul 
viet, Nu s-a recăsătorit niciodată, iar consensul istoric este acela 
ui a fost homosexual. Cred că această concluzie necesită investiga- 
(! suplimentare. Cu mult înainte de a se logodi, frecventa parcul 
! ismigiu pentru a curta doamnele. Comarnescu a fost unul dintre 
„ei câţiva criterionisti care au supravieţuit si au prosperat în peri- 
nada comunistă a României. Se poate specula că scandalul Credința 
a contribuit la disponibilitatea lui de a colabora cu Securitatea. 
După ce isi dorise să fie un aventurier, un revoluţionar intelectual, 
un americanofil și fusese măturat dintr-o singură lovitură, poate 
„a Petru Comarnescu nu mai voia să poarte bătălii pe care stia că 
nu le va putea câştiga niciodată. E, cu siguranţă, o figură enigma- 
nucă, unică printre criterionisti (într-adevăr părintele Criterion) şi o 
mai bună înţelegere a lui e esenţială pentru a scrie istoria Asociației 
Criterion. Ar fi păcat dacă motivul pentru care a fost neglijat dupa 
1989, când Tânăra Generaţie a fost redescoperită, ar fi legat de ecoul 
presupusei sale homosexualitati. Din această perspectivă, monogra- 
fia Monicăi Grosu reprezintă o contribuţie importantă.! 


Prietenie masculină 


(cea ce a legat acel foarte solidar cerc de prieteni a fost o formă 
specială de prietenie. La început, această prietenie a trecut din- 
colo de neînțelegerile politice, de interesele romantice, de dife- 
rentele în stilurile si preferinţele literare si filosofice. Multi dintre 
cei implicaţi fuseseră colegi de liceu și de facultate si isi petreceau 
o bună parte din timp împreună, la cafenelele Corso sau Capşa, 
hoinărind pe aleile din Cișmigiu sau vizitându-se reciproc acasă. 
Această apropiere putea îmbrăca multe forme: relaţie între mentor 
și discipol; prietenie homoerotică; „relație“ homosexuală așa cum 
o înțelegem azi; simplă prietenie platonică sau prietenie afișată 


1 Monica Grosu, Petru Comarnescu: un neliniștit în secolul său 
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public de dragul aparentelor. Asupra menţinerii acestor tipuri d 
prietenii au existat presiuni serioase. 
Deși femeile au fost solid implicate în cercul Criterion (Sadov: 


Floria Capsali etc.), ele nu s-au calificat pentru acest fel special d 
prietenie, împărtășit doar între bărbaţi. Masculinitatea nu a fos 
doar o componentă centrală a ideologiei fasciste, ci si un subiect c 
i-a preocupat foarte mult pe criterionistii înșiși. Ei au resimțit dife 
renta dintre genuri ca foarte puternică și tangibilă, de care depindea 
calitatea pe care o pretuiau atât de mult: inteligenţa. Octav Sulutiu 
a descris astfel această diferenţă, la 20 octombrie 1934: 


Ce dezastru ar fi dacă femeile ar fi inteligente! N-ar mai avea nici un 
răgaz bărbaţii inteligenţi. Pentru că, dacă femeile ar fi inteligente, 
ele ar căuta, desigur, numai pe bărbaţii inteligenţi si aceștia n-ar mai 
avea timp să se ocupe de inteligenţă, de creaţie, ci numai de femei.’ 


Homosexualitatea în istorie, în teorie, în România 


O scurtă incursiune în istoria homosexualitátii ne va fi de ajutor 
pentru înțelegerea faptului că prietenia criterionistă putea fi ușor 
confundată cu homosexualitatea. Homosexualitatea este un concept 
modern. În a sa Istorie a sexualităţii, Foucault precizează că terme- 
nii „homosexualitate“ şi „homosexual“ igi au originea la sfârșitul 
secolului al XIX-lea și începutul secolului XX.’ El atribuie apariția 
termenilor creării de către societatea modernă a unei noi categorii 
de devianti, mai degrabă decât faptului că ei au apărut pentru a în- 
locui alti termeni mai vechi.* Arthur N. Gilgert explică faptul că, in 
mod tradiţional, au existat două moduri de a scrie istoria homose- 
xualitátii: biografia și studiul felului în care oamenii erau etichetati 


1 Sulufiu, Jurnal, 263, 20 octombrie 1934 
2 Citat în Arthur N. Gilbert, „Conceptions of Homosexuality and Sodomy in 
Western History“, în Historical Perspectives on Homosexuality, Salvatre ]. 
Licata și Robert Petersen (ed.), p. 61 
3 Ibidem, p. 61 
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(1 homosexuali. El notează că, de-a lungul istoriei, ziarele au rela- 
tat ocazional despre scandaluri de homosexualitate, mai ales când 
vrau implicate persoane de vazá.! Incriminarea homosexualității 
vta într-o mare măsură un spectacol. Procesele lui Oscar Wilde si 
»andalul Credinţa sunt două foarte bune exemple. În cercetarea sa, 
Klaus Theweleit se plânge de „cât de încărcată de prejudicii rămâne 
problema homosexualității, chiar și printre «luminatin"?. 

Jonathan Ned Katz face o distincţie utilă între „sfera sentimente- 
lor spirituale" și „universul dorinţei senzuale“. În epoca Criterion, 
se discuta despre Freud, iar sexualitatea era un subiect de discuţie 
presant, explorat în literatură și în filosofie. Totuși, e oare imposibil 
să ne imaginăm că prietenia lor masculină (care îi amenintase pe unii 
va Stancu si Tudor cu atâta îndrăzneală) exista doar în sfera senti- 
mentelor spirituale? Eu cred că nu este, că această prietenie pe care 
o împărtășeau, bazată pe inteligență, funcţiona în sfera spirituală 
si nu a evoluat neapărat in zona fizică a senzualitátii homoerotice. 

Gilberts atribuie activitatea homosexuală lipsei de contact social 
intre sexe.* Aceasta se aplică partial si grupului Criterion. Femeile 
care făceau parte din cercul lor restrâns erau fie căsătorite, fie într-o 
relaţie cu un criterionist. Spre exemplu, Sorana Topa a devenit, 
in cele din urmă, marginală când a fost limpede că Eliade pusese 
capăt poveștii de dragoste cu ea. Căsătoria era un factor perturba- 
tor pentru prietenia apropiată dintre bărbați. Bărbaţii puteau privi 
căsătoria cu o femeie ca o trădare sau ca o formă de a se distanţa 
de prietenii apropiaţi. În schimb, relaţia de prietenie cu o femeie 
putea începe în condiții de siguranță doar după ce aceasta se mă- 
rita sau se logodea. Înainte de Criterion, cuplurile masculine exis- 
tau în sensul descris de Cole (care aseamănă o astfel de relaţie cu 


Ibidem, p. 58 

Klaus Theweleit, Male Fantasies, vol. I, p. 56 

Jonathan Ned Katz, Love Stories: Sex Between Men before Homosexuality, p. 8 
Gilbert, „Conceptions of Homosexuality and Sodomy in Western History“, 
p. 58 

5 MEAI, p. 265 
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aceea dintre Vladimir și Estragon din Așteptându-l pe Godot al h 
Beckett).! Astfel de exemple îi includ pe Noica şi Comarnescu; pi 
Sebastian și Eliade; pe Arsavir Acterian si Octav Sulutiu. 

Momentul crucial al Criterion a coincis cu un val de cásátor 
ale criterionistilor: primatul prieteniei masculine a fost inlocuit d 
soţii si de așezarea la casa proprie. Eliade s-a îndrăgostit de Nir 
Mares în 1933 şi s-au căsătorit în 1934.? Vulcănescu (căsătorit | 
1930), Polihroniade, Noica și Jianu erau căsătoriţi la vremea la car 
Criterion își începea activitatea. În perioada funcţionării Criterion 
Sadova și Haig Acterian erau pe cale să-şi facă publică relaţia de cu 
plu. Ionesco s-a căsătorit cu Rodica Burileanu în 1936. 


Când Asociaţia Criterion era activă, în Germania au începul 
persecuțiile împotriva homosexualilor. În toamna lui 1933, în al 
Treilea Reich, homosexualii și proxenetii au fost deportați în lagărul 
de concentrare de la Fuhlsbuettel.? Cea mai mare persecuție a ho 
mosexualilor din secolul XX a avut loc, de fapt, în al Treilea Reich 
între 1933 şi 1935.* Campania Credinței a început la șase luni după 
Noaptea Cutitelor Lungi (puciul Róhm) din 30 iunie — 2 iulie 1934. 
Ernst Róhm, cofondator și comandant al SA, era homosexual de- 
clarat, asa cum erau multi dintre membrii SA. Hitler a folosit ho- 
mosexualitatea ca pretext pentru epurări. Această preocupare de a 
înlătura corupția morală și comportamentul deviant constituie un 
precedent puternic pentru ceea ce Tudor si Stancu au încercat să 
facă cu Criterion. Deși nu aveau ambiţii fasciste explicite, legate 
de programul Gărzii de Fier, autorii de la Credinţa erau atașați de 
ortodoxia tradiționalistă şi doreau să pună capăt decadenţei care 
făcea posibile astfel de frivolitati si indecenta. În ciuda faptului că 


1 Sarah Cole, Modernism, Male Friendship and the First World War, pp. 1-5 
Eliade a scris că Sebastian i-ar fi putut ierta doar dacă se păstra aceeași dina- 
mică între el, Eliade şi Nina, din momentul în care relația cu ea avea să devină 
oficială. MEAI, p. 243 (ed. rom., vol. I, p. 300) 

3 Rudiger Lautmann, „The Pink Triangle: The Persecution of Homosexual 
Males in Concentration Camps in Nazy Germany“, în Historical Perspectives 
on Homosexuality, Salvatore J. Licata, Robert Petersen (ed.), p. 143 

4  Ibidem, p. 141 


lemei, dacă acestea au provocat scandal public 
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masculinitatea fascismului a avut un rol crucial pentru varianta sa 
mumânească, homosexualii nu au fost niciodată o ţintă pentru Garda 
ile Vier, nici nu au căzut victime Holocaustului din România. 


In perioada scandalului Credinţa nu au existat repercusiuni le- 


iile cărora criterionistii le-ar fi putut cădea victime pentru pro- 
movarea pederastiei şi practicarea homosexualității. Abia in 1936 
(iodul Penal românesc a fost completat cu un articol (Articolul 
141) intitulat ,,Infractiuni împotriva bunelor moravuri“, care pe- 
naliza „actele de inversiune sexuală comise între bărbaţi sau între 


“1 


. Scandalul pu- 


blic putea însemna „imprudență sau neglijență in [ne]ascunderea 


acestei relații“?. Nu e limpede dacă scandalul Credința a fost el în- 


usi o cauză directă a promovării si adoptării acestei legi, dar mo- 


mentul a fost potrivit, căci a justificat nevoia de a avea o asemenea 


lcgislatie. Aceasta ilustrează radicalizarea moralei sociale și intoar- 


cerea către traditionalism și religiozitate ortodoxă. Combinată cu 


esecul legal al discursului si al comportamentelor „progresiste“ şi 
liberale" (a se vedea discuţia ulterioară despre acuzaţiile de por- 
nografie aduse lui Bogza și lui Eliade), demonstrează că societatea 


românească devenea tot mai conservatoare, pe măsură ce extrema 


dreaptă câştiga mai multă popularitate, iar această evoluţie a mers 


mână în mână cu sfârşitul libertăţii de exprimare. 


Comarnescu nu a fost singurul intelectual public din România 


vremii despre care s-a zvonit că era homosexual. Cunoscutul poli- 
tician si diplomat Nicolae Titulescu (1882-1941) a fost subiectul 
a numeroase campanii murdare în presă. Titulescu era unul dintre 
politicienii pe care Garda de Fier îi ura cel mai tare. Viaţa și reali- 
zările lui politice erau seducătoare pentru criterioniști, iar numele 
lui Titulescu a apărut pe una dintre listele timpurii ale personalită- 
tilor din ciclul „Idoli“. Cazul lui, alături de cel al lui Comarnescu, 


1 


Monica Macovei si Adrian Coman, „Implications of HIV/SIDA of Laws 
Affecting Men who have sex with Men in Romania". Studiu realizat pentru 
ACCEPT Bucureşti. 

Ibidem 
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ilustrează o distincţie ideologică clară între ce era considerat ,,m 
ralmente" acceptabil pentru români versus ce era moralmente 
neconceput. Titulescu și Comarnescu au fost amândoi activi si 
sprijinit cu convingere Liga Naţiunilor, au fost campioni ai cosn 
politismului si au refuzat să acorde orice fel de sprijin variante 
de extremism politic din România. Perspectiva lor internation 
listă a fost considerată străină de valorile naţiunii române (ortodox 
etc.). Cosmopolitismul a fost asimilat deviantei morale, slabicit 
nii si, în consecinţă, homosexualității. Naționalismul traditionalist 
pe de altă parte, a fost asociat cu puritatea morală, cu forța, postu i 


traditional masculine si, deci, heterosexuale. 


Sexualitatea ambiguă a lui Comarnescu 


De ce e necesar să cercetăm mai în detaliu natura sexualității lui 
Comarnescu? Scandalul Credinţa s-a bazat pe acuzația că criterionig- 
tii promovau pederastia, iar grupul a fost numit „mafia homosexuali- 
lor“. Deşi Vulcănescu, Tell si Negry au fost şi ei acuzaţi, Comarnescu 
a reprezentat tinta principală. Și, dat fiind că acest oribil scandal de 
presă a fost motivul principal al disolutiei unei asociaţii cultuale care 
nu cedase la presiunea altor factori, mult mai gravi (deziluzia mem- 
brilor, cristalizarea angajamentelor politice, interzicerea activității 
publice din ordinul regelui, un context social caracterizat de rapida 
degradare a libertăţii de exprimare și de ostilitatea fata de străini, fata 
de idei progresiste sau „subversive'), si fusese in stare să organizeze 
noi evenimente culturale şi artistice (așa cum o demonstrează spec- 
tacolul de dans al lui Gabriel Negry), acuzaţia pe care a formulat-o 
merită investigată. O privire asupra relațiilor mai apropiate ale lui 
Comarnescu cu alti bărbaţi si cu alte femei va revela, de asemenea, 
natura prieteniilor din interiorul Tinerei Generatii, înainte să inter- 
vină politica si viata personală (căsătorii si alte obligatii).' 


1 Grosu nu acordă suficientă atenţie sexualității lui Comarnescu în Petru 
Comarnescu: un neliniștit în secolul său. 
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De fapt, când Comarnescu s-a mutat în București ca student, 
in 1925, Sandu Tudor i-a fost unul dintre primii prieteni $i s-au 
lhecventat până când Comarnescu a plecat in America, în 1929. 
După ce s-a întors, Comarnescu s-a întâlnit şi a flirtat cu mai 
multe femei, legându-se mai strâns, în cele din urmă, de Gina 
Manolescu-Strunga, cu care s-a căsătorit in vara anului 1934. 
Relatia lor a fost foarte complicată. Gina era încă îndrăgostită de 
wrtitorul si directorul gazetei Reporter, N.D. Cocea. Discreditarea 
publică a soţului ei n-a făcut decât să adâncească prăpastia din in- 
teriorul cuplului. Căsătoria lor s-a terminat în toamna lui 1935. 
C:omarnescu a cerut divorțul după ce Gina a rămas însărcinată, cel 
mai probabil cu Cocea (paternitatea exactă a copilului a fost ne- 
clara), iar ea a fost internată de părinţi într-un azil. Comarnescu 
„notat că atacurile din presă s-au oprit când legătura lui cu un cu- 
noscut politician a luat sfârșit: 


Acum, că nu mai sunt ginere de ministru și om cu perspective po- 
litice (cum își închipuiau ei), nu mai sunt periculos şi nu mai are 
rostul să fiu atacat. Este o logică aici, care aruncă lumină și asupra 


evenimentelor trecute.! 


Deși nu s-a recăsătorit niciodată, relaţia lui Comarnescu cu Gina 
nu este singura dovadă a heterosexualitatii sale. 

În timpul călătoriilor în vestul Europei, a consemnat două expe- 
riente sexuale, una cu o femeie din America, cealaltă cu o italianca, 
despre care vorbește în următorul fragment, scris pe 6 septembrie 
1937 la Milano: 


Am avut succes mare cu o fată italiană, nu cu cap frumos, dar ta- 
nara si splendidă la corp, care a făcut dragoste pe simpatie. Deci 
numai cu străine am reușit să fac dragoste pe gratis la Paris. O ame- 
ricană, o italiana, dar nu o frantuzoaicá. Am adus-o la trei noaptea 
acasă, după ce am dansat pasionat cu dânsa, asa cum mi-a plăcut și 


1 PCJ, pp. 154-155 


ree 


260 CRISTINA A. BEJAN 


cum de mult doream. Amorul pe bani e penibil, căci nu simţi mai 
nimic. A fost o clipă de mulţumire, de reală satisfactie.! 


Acest pasaj e semnificativ și fiindcă ni-l arată pe Comarnesc 


frecventând prostituate si considerând această experienţă nesatis 
făcătoare. O explicaţie pentru această insatisfactie se prea poate si 
fi fost nevoia lui Comarnescu de a lega o prietenie mai profundă yi 
mai strânsă cu o femeie pentru a se putea bucura de legătura fizică, 
Chiar dacă n-ar fi putut atinge gradul de satisfacție intelectuală pe 
care o experimenta cu un bărbat, avea nevoie de stimulentul in- 
telectual. Lui Comarnescu îi plăcea să flirteze si să converseze cu 
femei inteligente.? Dar faptul că și-a luat răgazul de a consemna 
această informatie (în loc să treacă peste ea sau să o elimine) poate 
semnala un efort de a-și dovedi heterosexualitatea, după scandalul 
Credinţa. Putea foarte bine să fie o încercare de a-şi spăla numele: 
un efort expres de a intra în istorie ca heterosexual. Întrebarea de 
ce anumite părţi din jurnalul său și din arhiva sa personală sunt 
vizibil smulse necesită, cu siguranţă, o investigaţie mai profundă. 
Momentan, e o pură speculație că un asemenea efort de autocen- 
zurare ar putea revela ceva important despre adevăratul caracter al 
vieţii personale duse de Comarnescu. 

Ceea ce rezultă limpede din amplele note de jurnal din arhiva 
personală a lui Comarnescu este că părintele Criterion era, în 1929, 
înainte de a pleca la University of Southern California, îndrăgostit 
nebunește și pasional de Constantin „Dinu“ Noica. Autenticitatea 
şi natura prieteniei lor merită explorate: atât în substanţa legăturii 
lor intelectuale și spirituale, cât şi în forma pe care a putut-o lua şi 
a luat-o intimitatea lor fizică. În 1929, Noica, Comarnescu, Jianu 


1 BAR Ach 17/2001, APPC, Mapa II, Ms. 3, „Jurnal“ 1937, 4 ianuarie-26 sep- 
tembrie 1937, ff. 28-29. Publicat in PC], p. 181. 
2 Ibidem, f. 30, 6 septembrie 1937, la Cannes: „Am flirtat mai mult cu o austri- 
aca, cu o frantuzoaica, dar nimic. Am cunoscut, de asemenea, un estonian ex- 


trem de inteligent cu care am avut o conversaţie foarte instructivá". Publicat 
în PCJ, pp. 182-183. 
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p Polihroniade au înființat revista Acţiune si reacțiune. Comarnescu 


1 descris dinamica dintre cei patru după cum urmează: 


Apoi şedinţa solemnă a celor patru de la Acţiune și reacțiune. 
Discuţii serioase. Cu Nelly, Mișu si Dinu... Discuţii încordate. 
Conflict. Dinu diplomat si mediator. Scene penibile. Ultimele 


mărturisiri ale adevărurilor dintre noi, împăcare momentană.! 


[.a acea vreme, Noica scria şi pentru Tâmpa. În vreme ce pri- 
vlenia dintre Comarnescu şi Noica lua amploare, prietenia cu 
Polihroniade era dificilă și neplăcută. Sorin Lavric subliniază apro- 
picrea, similaritatea și afinitatea dintre Polihroniade si Noica, re- 
zultat al multelor lucruri avute în comun: soţii englezoaice (Mary 
5! Wendy) şi simpatii politice pentru extrema dreaptă nationa- 
listă.? Dar, dacă luăm în considerare perspectiva inedită a lui 
Comarnescu, obținem o poveste mai nuanţată, mai complicată, care 
arată că, de fapt, Comarnescu era un prieten mult mai apropiat şi 
mai important al lui Noica. 

La o zi după discuţiile ostile cu Polihroniade, Comarnescu a avut 
o discuţie cu Bebe Noica (verișoara lui Dinu, cu care Comarnescu 
cra, de asemenea, prieten) despre faptul că Noica rupsese prietenia 
cu o fată din cauza „problemei satisfacerii intelectuale"?. Câteva 
zile mai târziu, bolnav de gripă si imobilizat la pat, Comarnescu ci- 
teste Instinctul sexual, cartea unui doctor psihanalist roman, Iosif 
Westfried, și notează că s-a gândit la Noica.* Aceasta demonstrează 
că, încă de timpuriu, Comarnescu reflecta critic la sexualitate şi 
lega această analiză de sentimentele sale pentru Noica. În aprilie 
| BAR, Ach 17/2001 APPC, Arch. I; MS. 9a) original, agenda roșie 1929, 9b) 

dactilografiat, citate din 9b), f. 32; 16 iunie 1929 
2 Sorin Lavric, Noica și Mișcarea Legionará, pp. 63-66 
| BAR Ach 17/2001 APPC. Arch. I; MS. 9b., f. 12, 9 martie 1929 
4 Ibidem, f. 13. Cartea lui losif Westfried, Instinctul sexual (1928), avea o pre- 


fata substanţială scrisă de Freud; Comarnescu notează că s-a gândit la Noica 
atunci când citea paginile 4-8. 
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1929, Comarnescu a povestit că a avut discuţii „vulgare“ cu Noic 
Pe durata primăverii 1929, relaţia lor se adanceste, petrec tot m 
mult timp împreună, au lungi discuţii despre filosofie (mai ales d 
pre Kant) şi despre propria prietenie. Comarnescu a descris-o 
„Oo mare si unică prietenie pentru mine“. În aceste zile de priet 
nie crescândă între ei, cei doi bărbaţi flirtează deschis, în public, ci 
femei, iar Noica se logodește cu Wendy Muston, viitoarea sa soţie. 

Când plecarea lui Comarnescu spre America s-a apropiat, sen” 
timentele lor s-au intensificat. Au avut discuţii lungi, dureroase, 
minutioase, despre prietenia lor şi despre schimbările care ar fi pu- 
tut interveni.? Noica i s-a confesat lui Comarnescu: „Simt că se va 
întâmpla ceva și pentru mine prin plecarea ta“ și „mă mut la tine, 
Titel".* Dar, în același timp, Comarnescu a notat că Noica „nu 
poate face declaraţii “*. Presupun cá se referea la faptul că Noica 
nu-i putea face propria declaraţie de dragoste lui Comarnescu, care 
a descris prietenia lor ca „mai mare decât amorul propriu“€ si „iu: 
bire mare“’. El a povestit că Noica i-a explicat Critica facultății de 
judecare a lui Kant si a descris ceea ce exista între ei drept „o mare 
şi utilă prietenie intelectuală“, referindu-se chiar la conceptul de 
„Sublim“ al lui Kant (prezentat în respectiva carte) pentru a descrie 
prietenia dintre ei.* Comarnescu s-a referit la el, Noica si Kant ca la 
trei prieteni. Dar, în pofida acestei mari camaraderii intelectuale, 
împărtăşită de ambele parti, Comarnescu pare să tânjească după 
mai mult, după o fructificare fizică și sentimentală a legăturii din- 
tre ei. Această dorinţă a devenit tot mai mare, pe măsură ce s-a 
apropiat momentul plecării sale. El a notat că săptămâna cea mai 


BAR Ach 17/2001 APPC, Arch. I; Ms 9b, f. 20, 10 aprilie 1929 
Ibidem, f. 27, 19 iunie 1929 

Ibidem, f. 37, 30 iunie 1929 

Ibidem, f. 35, 20 iunie 1929 

Ibidem, f. 35, 20 iunie 1929 

Ibidem, f. 41 

Ibidem, f. 41, 17 iulie 1929 

Ibidem, f. 36 
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wntimentala pe care a petrecut-o cu Noica a fost lipsită de „uniu- 
nea dintre intelect şi sentiment“. 
Comarnescu a înregistrat interacţiunile lor fizice şi s-ar părea cá 


“| voia mai mult, dar Noica a refuzat. Comarnescu a scris: 


Dinu pe care nu-l pot săruta, atât il ador, care mă înţelege. leri seara 
mi-a spus: „de ce suntem atât de fericiți“. l-am spus ca pr[obabil] 
plentru] [cá] el ar trebui să mă împiedice sa plec in Am[erica].? 


Aproape două săptămâni mai târziu, Comarnescu s-a dus acasă 
la Noica şi au avut o discuţie dificilă, în urma căreia nu au luat 
vreo hotărâre. Partea filosofică a discuţiei (despre Schopenhauer) 
a mers foarte bine, aşadar partea de plăcere intelectuală a fost satis- 
făcută. Dar latura sentimentală a lui Comarnescu a rămas frustrată. 
A scris: „Dinu refuză unicitatea, puritatea; admit copilăria, slăbi- 
ciunea și el[e] ale sale. Tristete si sfâşiere p[entru] mine'?. Nouă 
zile mai târziu, în timpul unei plimbări prin munţi, în apropiere 
de Brașov, Comarnescu si Noica au discutat despre „marele act 
de prietenie“, iar Comarnescu îi cere lui Noica „să îndeplinească 
pe de-a-ntregul jertfa, nemaicomentând sau ironizánd faptul"*. 
Efortul lui Comarnescu de a experimenta marele act al prieteniei, 
acea „puritate“ şi „unitate“ a intelectului si a sentimentului, a co- 
incis cu logodna lui Noica cu Wendy Muston, pe care i-o măr- 
turiseşte lui Comarnescu la trei zile după discuţia eșuată despre 
„marele act al prieteniei“. Comarnescu, a fost, fireşte, foarte emo- 
tionat la aflarea acestei vesti. 

Au mers împreună la Coroana (un restaurant). După mărturi- 
sirea referitoare la ipotetica sinceritate a lui Noica, Comarnescu 
l-a sărutat pe Noica pe cap.* Se pare că, după încă două zile, Noica 
Ibidem, f. 35, 20 iunie 1929 
Ibidem, f. 37, 29 iunie 1929 
Ibidem, f. 40, 11 iulie 1929 
Ibidem, f. 42, 20 iulie 1929 


Ibidem, 23 iulie 1929 
Ibidem, f/ 43, 25 iulie 1929 
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i-a făcut lui Comarnescu așteptata declarație de dragoste şi ¢ 
atunci s-a produs „marele act al prieteniei“. Comarnescu a serin 
„Declaraţii ale lui Dinu. Culcat la 11. Scenă despre Wendy. Mult 
intimitate şi bucurie pură“!. Se pare că isi petrec mult timp în 
preuná în zilele ce urmează, căci Comarnescu a trebuit să-l tri 
mită acasă pentru a-l citi pe Kant și „să nu-și piardă vremea cu 
mine“?. Cu toate acestea, după momentul lor de intimitate, situ 
atia a devenit foarte dificilă pentru cei doi prieteni. Au început så 
i se confeseze lui Wendy despre „lipsa de conformitate a concep” 
tului de prietenie intelectuală“. Aceasta presupune că, poate, i-au 
mărturisit lui Wendy fapta lor. Comarnescu nu s-a putut opri din 
plâns și a avut multe conversații dificile cu Noica, pe măsură ce au 
devenit tot mai conştienţi de plecarea sa.‘ Întors la Bucureşti, la 
Capsa, Comarnescu a simțit că s-a răcit fata de grupul de prieteni, 
iar Noica i-a cerut să nu creeze inegalităţi între prieteni (proba- 
bil inegalitatea fusese resimţită de ceilalţi, deoarece Comarnescu 
îl considera pe Noica prietenul lui cel mai apropiat). Comarnescu 
a răspuns, „Nu“, l-a îmbrățișat de trei-patru ori pe Noica, apoi à 
plecat plângând. La scurt timp după aceea, pe vaporul care îl ducea 
în America, navigând pe Marea Adriatică, a citit L'âme et la danse 
de Paul Valery si a reflectat la conceptul de prietenie, în special la 
prietenia sa cu Noica.° 

Cu toate acestea, doar fiindcă Comarnescu si Noica au împărtă- 
şit o legătură spirituală intensă și chiar romantică (din perspectiva 
lui Comarnescu) si poate chiar au avut o scurtă relaţie intimă, pe 
când aveau 23, respectiv 20 de ani, în perioada dinainte de Criterion, 
acest lucru nu implică, nici nu indică faptul că au întreţinut o rela- 
tie homosexuală. Aceasta ilustrează doar natura ambiguă a atrac- 
ției, statutul privilegiat al prieteniei dintre bărbaţi și naiva infatuare 


Ibidem, 27 iulie 1929 

Ibidem, f. 44, 29 iulie 1929 
Ibidem, 30 iulie 1929 

Ibidem, f. 29, 18 august 1929 
Ibidem, f. 51, 16 august 1929 
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ului tineri care navighează în teritoriul nou şi incitant al interac- 
iunii sociale: unul în care abilităţile intelectuale sunt considerate 
iva mai înaltă virtute. După căsătoria lui Noica și studiile docto- 
iile ale lui Comarnescu in America, Comarnescu a continuat să 
{ina foarte mult la Noica, iar Noica să acorde prieteniei lor cea mai 
Inaltá preţuire. Încă petreceau timp împreună. După întoarcerea lui 
!'omarnescu în România, pe 18 decembrie 1931, Noica și-a petrecut 
noaptea la Comarnescu'; pe 23 decembrie au făcut o plimbare prin 
ims, iar pe 26 decembrie 1931, Noica a mers la Comarnescu pen- 
I! a discuta despre teza lui de doctorat, pe care Comarnescu toc- 
mai o încheiase la University of Southern California.’ Ceva ciudat 
„a întâmplat în seara de 27 decembrie si ridică un semn de între- 
late asupra adevăratei naturi a relaţiei lor și a autocenzurii la care se 
»upunea Comarnescu. În jurnalul său, Comarnescu a scris: „Dinu 
mı a comunicat indirect zvonuri...", apoi următoarele cuvinte sunt 
vizibil tăiate.* Dacă acele zvonuri se refereau la prietenia lor sau la 
altceva, în acest punct nu putem decât să speculám. 

Comarnescu a considerat, în mod evident, prietenia sa cu Noica 
drept una superioară şi singurul alt prieten căruia i-a acordat același 
statut a fost Eric Jackson, studentul de la Oxford pe care il intál- 
nise în timpul școlii de vară a Ligii Naţiunilor, la Geneva, in 1932.5 
lar Comarnescu nu a fost singurul care recunoștea exceptionalele 
abilități intelectuale ale lu: Noica. Sulutiu a scris, in 1932: „C. Noica 
v singurul om care mă intimidează și mă impresionează. Are o sin- 
ceritate şi o siguranţă a inteligenţei deconcertante®. 

Pe lângă inteligenţă, Comarnescu a prețuit întotdeauna tinerețea 
(Noica era cu doi ani mai tânăr decât majoritatea membrilor Tinerei 


| BAR, Ach 17/2001 APPC, I; Ms. 11 (a-c) „Jurnal“ 1931, f. 180, 9 decembrie 
1931 

' Ibidem, f. 183, 23 decembrie 1931 

3 Ibidem, f. 184, 26 decembrie 1931 

4 Ibidem, f. 185, 27 decembrie 1931 

5 PCJ, pp. 65-68 

6 Sulutiu, Jurnal, 238, 8 septembrie 1932 
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Generatii, fiind născut pe 12 iulie 1909), în 1948 a fost foarte in 
resat de Ion Omescu, în vârstă de 23 de ani, şi a încercat să il fi 
discipol al lui Noica.! Poate că această obsesie pentru tineret 
prieteniile sale strânse cu bărbaţi tineri (bazate pe afinitate şi 
provocare intelectuală), manifestate pe durata întregii lui vieţi, i 
adus reputația de homosexual, la care s-a adăugat, fireşte, extra 
dinara defăimare publică a personalităţii sale în timpul scandalul 
Credinţa. În anii comunismului, Comarnescu a trăit cu reputația 
ar fi fost homosexual, dar nu a fost amenințat, persecutat sau hi 
tuit de guvern. Aceasta s-a datorat colaborării lui cu Securitat 
şi faptului simplu că homosexualitatea a devenit oficial ilegală 
1969 (Articolul 200), cu un an înainte de moartea lui Comarnescu, 


Elitism şi invidie 


Scandalul Credinţa arată cum au fost percepuți membrii Tinere 
Generaţii si criterionistii de către ceilalți intelectuali din epocă. 
În cuvintele lui Eliade, „toate invidiile si geloziile stârnite şi ali 
mentate de succesul nostru fără precedent isi puteau lua revanșa“. 
Constatand că existase o audienţă atât de avidá de poveştile de so- 
domie din interiorul grupului, putem presupune că multi îi vedeau 
într-o lumină negativă şi erau dispuși să creadă cele mai rele zvo- 
nuri despre ei. Această atitudine capătă sens dacă luăm în conside- 
rare că diferitele atacuri ale Credinței s-au referit la criterionisti ca 


1 BAR Ach 17/2001 APPC, MAPA II Ms. 12 „Jurnal“ 1948, f. 13. 

2 Pentru dovada colaborării lui Comarnescu cu Securitatea, vezi extrase din do- 
sarele CNSAS publicate de Lucian Boia, Dosarele secrete ale agentului Anton: 
Petru Comarnescu în Arhivele Securităţii. 

3 Macovei și Coman: „Codul penal din 1969 a interzis complet manifestările de 
homosexualitate, fie că implicau sau nu «scandal public». Potrivit Articolului 
200, orice «relaţie sexuală între persoane de același sex» era pasibilá de o pe- 
deapsă de cinci ani de «închisoare, chiar dacă avusese loc într-un cadru privat 
între adulti care au consimţit. De atunci, toate relaţiile homosexuale s-au con- 
sumat în secret, cu teamă şi neîncredere». Această lege a fost abrogată în 2005, 
la presiunea Uniunii Europene, la care România a aderat în 2007. 

4 MEAL, p. 26 (ed. rom.: Humanitas, 1991, vol. I, p. 311) 
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la „elită“. Pentru multi oameni din Bucuresti, Criterion a repre- 
intuit o entitate care ştia mai multe decât ei, care poseda mai multe 
runostinfe și mai multă cultură decât alţii, care deţinea cheia către 
“alea culturală a viitorului României. Se înțelege cá unii intelectu- 
ali s-au simțit probabil puși în inferioritate fiindcă nu făceau parte 
hin acest club intim, elitist. 

Născut în 1896, Sandu Tudor era cu zece ani mai mare decât 
liderii Tinerei Generaţii și aceasta explică în parte cât de străin 
a lost de preocupările lor. Eliade l-a văzut ca pe un „bătrân“ la 
wea vreme, spre deosebire de criterionisti, care erau „tineretul“! 
In ciuda diferenţei de vârstă dintre ei, Tudor le-a fost, la început, 
prieten și chiar membru Criterion. Când Comarnescu s-a mutat 
iv la laşi la Bucuresti, Tudor a fost unul dintre primii săi prieteni, 
participând la petrecerile din casa lui Comarnescu. În această reţea 
socială, invidia intelectuală era legată de invidia între prieteni, iar 
Comarnescu a arătat clar că era prieten doar cu oameni care aveau 
ucelași nivel intelectual ca al lui. Fără îndoială, Sandu Tudor a in- 
\erpretat ca o insultă personală excluderea sa din grup, inclusiv din 
nucleul Criterion. Inadecvarea lui intelectuală reiese din activita- 
tea sa de jurnalist, dat fiind că Credinţa nu a ajuns mai mult decât 
o publicaţie tabloidă. 

Dihotomia prieten/dusman din relaţia lui Tudor cu Comar- 
nescu este manifestă chiar și după scandalul Credinţa, când 
Sebastian a notat cât de şocat şi de consternat a fost să constate că 
Petru Comarnescu făcuse pace cu Stancu, la numai trei luni de la 
terminarea scandalului de presă: 


Comarnescu mi-a comunicat un lucru care, dacă aş fi pentru mo- 
ment într-o dispoziție mai putin sceptică, mi s-ar părea mon- 
struos. A făcut propuneri de impácare Credinței! A dejunat cu 
Stancu! Aş spune că e incalificabil. Mă mulțumesc doar să ob- 
serv încă o dată cât sunt de naiv. M-am certat cu cei de la Credinţa 
în chestia asta. Am refuzat să-i mai dau mâna lui Sandu Tudor. 


| Ibidem, p. 27 
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Toate astea pentru ca acum să se ajungă la o astfei de capitulare. 
Când mă voi deprinde să fiu mai puţin entuziast în relaţiile mele 
cu oamenii? Indiferenta, neutralitate, refuz de a mă indigna sau 
de a proba, iată care e cea mai bună dintre atitudini. Sunt destul 
de bătrân pentru ca măcar atâta lucru să fi invátat.! 


Dezaprobarea sexualităţii in general (practici homosexuale și 
heterosexuale deopotrivă) s-a potrivit cu traditionalismul si mo 
ralitatea religioasă ortodoxă promovate de Sandu Tudor. La un 
moment dat, el fusese si liderul Asociaţiei Studenţilor Creștini 
Atitudinea liberală (faţă de sex, faţă de idei noi, de noi forme d 
artă, de noi tipuri de discurs) a fost amenințătoare pentru Tudor, 
ca atare, el a declarat-o amenințătoare pentru moravurile națiunii 
române. O altă sursă de invidie a fost reprezentată de putere: prin 
intermediul relației cu Gina Manolescu-Strunga, Comarnescu avea 
legături cu elita politică. 

Dar ceea ce a instigat acuzaţia de pederastie a fost în primul rând 
gelozia Floriei Capsali și declaraţiile pe care ea le făcuse presei în 
acea seară. Gelozia lui Capsali putea să aibă mai multe surse, care 
ar explica de ce făcuse niște acuzaţii atât de josnice la adresa eveni- 
mentului organizat de Criterion. Poate că declaraţia ei a fost deter- 
minată de faptul că nu contribuise nicicum la programul acelei seri 
si, foarte posibil, de faptul că propriul ei student, Gabriel Negry 
(pregătit în studioul ei), fusese vedeta spectacolului. O altă posibilă 
sursă de invidie care a aprins scandalul Credinţa ar putea fi legată 
de gen. Capsali era singura femeie din nucleul Criterion (membră 
fondatoare, Comarnescu era secretar general, iar ea, administrator 
general), toate celelalte femei din Criterion fiind fie invitate ulte- 
rior, fie soţii sau prietene. Această explicație ar fi putut adăuga si 
ea credibilitate percepţiei publice generale că Asociaţia Criterion 
era un club bărbătesc. Un alt posibil factor (deşi pe acesta îl găsesc 
mai putin plauzibil) ar putea fi invidia fata de tineri. Capsali era 
cu șapte ani mai în vârstă decât Tânăra Generaţie şi, desigur, mai 


1 MSJ,p.21,7 septembrie 1935 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 33) 
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hatrand decât elevul ei Gabriel Negry. Combinând acești factori, 
putem concluziona că și Floria Capsali se simtise exclusă din cercul 
intim al criterionistilor: datorită factorilor de notorietate, de gen, de 
piietenie și de vârstă. 

Desi motivele politice nu par să fi fost, in sine, o sursă pen- 
tru invidia resimţită de Capsali (ea nu a fost niciodată o adeptă a 
târzii de Fier și a făcut o carieră remarcabilă în comunism), iar ti- 
pul specific de spectacol artistic nu pare să îi fi ridicat nici el vreo 
problemă (în educaţia si coregrafia sa existau influenţe franceze, 
tuseşti, româneşti și multe altele), sunt si alte posibile surse care ar 
merita explorate: cadrul internaţional al Criterion şi diviziunea res- 
ponsabilitatilor. Atunci când rolul cultural al asociaţiei i-a eclipsat 
luncțiile politice și intelectuale (deoarece regele Carol al II-lea le 
interzisese să mai organizeze manifestări publice), Capsali a simţit, 
probabil, că teritoriul, domeniul ei fusese invadat. Comarnescu și 
C'apsali fuseseră primii conducători ai Criterion. Ca urmare a acti- 
vitátii culturale din anii 1933 şi 1934, Capsali se poate să-l fi per- 
ceput pe Comarnescu ca un uzurpator al propriului ei loc, nu doar 
in interiorul Criterion, ci chiar în spațiul mai larg al vieții cultu- 
rale bucureștene. 

E important să ne reamintim că ideea Criterion s-a născut în 
atmosfera socială vibrantă a după-amiezilor de volei, băutură şi 
conversații din casa „Floriei și a lui Mac“. Studentul ei, Danovski, 
o descrie pe prima gazdă a Criterion ca având „o imaginaţie sub- 
ula, dublată de rafinament intelectual". Aceeași femeie, care avea 
propriul loc în cultura română și care ajutase la nașterea Criterion, 
a instigat apoi la destrămarea asociației. 


Limitele libertăţii de exprimare si cenzură 


Disolutia Criterion arată care au fost limitele exacte ale exprimării 
artistice în epocă: un scandal nebunesc de presă, care punea semnul 


1 Danovski, „Vivat Protssoresi — Through the Looking Glass of Time“ 
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egalităţii între curajul intelectual şi artistic şi corupția morală, a reu 
şit să distrugă cea mai experimentalistă, mai democratică, mai inte 
lectuală și mai culturală societate din Bucuresti. Asociaţia Criterion 


a reușit să găzduiască o serie de evenimente, de la arte vizuale şi 
lecturi în direct la prelegeri, iar spectacolul de dans al lui Gabriel 
Negry a fost primul dintre ele care a dat naștere unui atac atât de ve- 
ninos și de crud. Când au intrat în joc vendete personale nu a exis- 
tat un mecanism eficient pentru a frâna răutatea şi a opri, eficient, 
nedreptatea. Poate că scena artistică a Bucureştiului interbelic era 
atât de liberă, încât nici actorii săi nu mai știau sigur care erau limi- 
tele și au trebuit să înveţe prin încercări și erori. 

Cenzura a existat şi a funcționat în acea perioadă, iar ţintele ei au 
vizat aspecte care amenințau ortodoxia tradițională românească şi 
securitatea statului. În aceeași zi în care Sandu Tudor a fost arestat, 


un maghiar a fost condamnat pentru că scrisese poezii iredentiste.! 
Un alt articol din Universul a deplâns arbitrariul cenzurii impuse 
de guvern: „E trist — foarte trist — că același rând care a fost tipărit 


azi într-un ziar poate fi cenzurat, însă mâine poate să fie publicat'?. 
O altă țintă a cenzurii a fost literatura considerată pornografică. 


Sex, pornografie și prostituție în România interbelică 


Scandalul Credinţa aruncă o lumină asupra situației din Bucureștiul 
interbelic în privinţa atitudinii societăţii fata de sex, pornografie și 
prostituție. Redactorii de la Credinţa s-au autonumit salvatori mo- 
rali ai Bucureştiului, cei care mântuiau lumea de cultura sodomiei 
promovată de mafia elitistă și homosexuală de la Criterion. Cu toate 
acestea, cercurile intelectuale din București nu aveau nimic împo- 
triva subiectelor literare heterosexuale. Cele mai multe dintre fic- 
tiunile lui Eliade au fost foarte preocupate de sexualitate, asa cum 
a fost si el în viata personală. Citindu-l pe Eliade și jurnalul lui 


1 Universul, an 52, nr. 53, 23 februarie 1935, p. 11 
2 „Libertatea presei“, Universul, an 52, nr. 44, 14 februarie 1935 
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Sebastian, înţelegem care era rolul eliberator al sexualităţii pentru 
| inara Generaţie: aveau un stil de viata plin de experiențe, non-ex- 
«lusiv; aveau relații cu mai multe persoane în același timp, provocau 
suferințe si sufereau ei înșiși. Și totuși, desi sexul avea un rol atât de 
important în viata lor, acuzaţiile de pornografie reprezentau o ame- 
nintare serioasă cu care se puteau confrunta tinerii scriitori. 

Cel mai faimos exemplu în acest sens este cel al gazetarului şi 
scriitorului suprarealist şi avangardist Geo Bogza (1908-1993). 
Sustinator, pe durata întregii sale vieţi, al stângii politice, el a de- 
venit propagandist al regimului comunist, dar ulterior a practicat 
critica esopică fata de excesele regimului Ceausescu. A protestat 
mpotriva acţiunilor îndreptate împotriva intelectualilor, însă nu a 
formulat nici o critică la adresa comunismului. Bogza a fost, de fapt, 
si un critic al criterionistilor, pe care îi considera vinovaţi de „ridi- 
col si oportunism“!. Faptul că a dezaprobat asociaţia dovedește cá 
aceasta a fost victima atât a criticilor de la stânga, cât și a celor de 
la dreapta. Bogza a fost arestat pentru prima dată sub acuzaţia de 
pornografie în 1930, pentru Jurnal de sex, si a fost deţinut în inchi- 
soarea Văcăreşti. A fost achitat la 28 noiembrie 1932, avându-l ca 
avocat pe Jianu. Apoi, Bogza a mai fost arestat de două ori (în 1937 
si 1938) pentru un alt poem, intitulat Poemul invectivă, și a executat 
şase zile de închisoare. Iorga si Octavian Goga au fost cei mai vo- 
cali şi şi-au manifestat entuziasmul fata de condamnarea lui Bogza. 
Cunoscutul poet Tudor Arghezi a fost și el acuzat de pornografie 
în această perioadă. 

În 1936, Eliade a fost acuzat de pornografie pentru două din- 
tre cărțile sale, Domnișoara Christina $i Isabel și apele diavolului. 
Personajul Domnisoarei Christina era foarte erotizat, iar în Isabel 
şi apele diavolului Eliade a inclus câteva scene foarte explicite refe- 
ritoare la viata sexuală a expatriatilor din India. În 1937, Constan- 
tin Kirițescu, director general în Ministerul Instrucțiunii Publice, 


1 Mircea Popa, „Geo Bogza insurgentul", in Familia, vol. 5, nr. 11-12 (480-481), 
noiembrie-decembrie 2005 
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l-a concediat pe Eliade din postul de asistent universitar al lui N 
Ionescu. Eliade a dat în judecată Ministerul Instrucțiunii pentru à 
se reda postul, iar Rădulescu-Motru i-a luat apărarea. Eliade a cay 
tigat procesul si şi-a recăpătat postul. Aşadar, intelectualii mergea 
pe o frânghie tot mai subțire între cererea pentru o literatură puterni 
sexualizată, exprimarea creativă şi arbitrariul acțiunilor autorităţii 
care făceau poliția morală a naţiunii, pe măsură ce România devenea 
în cursul anilor 1930, o monarhie tot mai autoritară. 

Multi bucureşteni aveau o atitudine deschisă si liberală fata d 
relaţiile sexuale heterosexuale, multi aveau mai multi parteneri si la 
fel de mulți frecventau bordelurile. Nici una dintre aceste practica 
nu era ilegală. Un exemplu elocvent e însuși regele Carol al II-lea şi 
relația sa scandaloasă cu Elena Lupescu. Fidelitatea nu se practica 
cu stricteţe și nici nu era impusă. Motivul pentru care a fost interzis 
Poemul invectivă al lui Bogza nu a fost acela că vorbea despre o re- 
latie adulterină dintre el si o servitoare de etnie romă, ci felul expli- 
cit în care o descria. Această atitudine liberală fata de sexul hetero a 
inclus și prostituția. Casa Floriei şi a lui Mac, în care aveau loc în- 
trunirile Criterion, se afla în „cartierul roșu“ al Bucureștiului, denu- 
mit Crucea de Piatră. Chiar si membrii Tinerei Generaţii mergeau 
la prostituate. În părţile citate anterior din jurnalul lui Comarnescu, 
acesta își povestește experienţele cu femei, din Parisul anului 1937, 
şi spune cum s-a simţit când a trebuit să plătească pentru sex. Sebas- 
tian i s-a confesat lui Camil Baltazar, într-o scrisoare din 1930, că 
suferise de depresie în timpul studiilor sale de drept la Paris. Pe lista 
lucrurilor cu care încercase să își atenueze suferinţa, includea: 
„Am citit din Montaigne şi m-am dus la curve. Am stat închis în 
casă și am umblat pe străzi“!. Nimic nu i-a putut ușura suferinţa. 


* * * 


1 AMNLR, corespondența lui Mihail Sebastian, scrisoare către Camil Bal- 
tazar. 101/III/10, 192/1+2+plic, Paris, 12 noiembrie 1930. „Am cetit din 
Montagne și m-am dus la curve“. Hortensia Papadat-Bengescu et al., Scrisori 
către Camil Baltazar, p. 129. 
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! riterion a avut un sfârşit abrupt și în dizgrație. Acuzatiile referi- 
luare la vieţile private ale criterionistilor i-au preocupat mai mult 
„lecât responsabilitatea de a crea cultură. S-au irosit în efortul de a-și 
pala numele si onoarea şi, ca atare, nu au mai avut timpul si ener- 
Wia, resursele sau dorința să poarte acea bătălie culturală pe care, in 
|932, erau hotărâți să o câștige. În acest fel, Criterion a renunțat la 
insăși acea modernitate care o făcea aptă de creaţie, înainte de toate. 
(initerioniștii înşişi (Floria Capsali, apoi Tudor și Stancu, iar la sfâr- 
mit Comarnescu, Vulcănescu și Tell) au contribuit la destructurarea 
asociației. De asemenea, ceilalți criterionisti au fost vizibil absenti 
ilin dispută, preferând să se concentreze pe propriile proiecte, efor- 
turi și bătălii, revenind într-un fel la dinamica dinainte de Forum 
i de Criterion, aceea a contribuţiilor individuale. Eşecul Criterion 
a fost şi rezultatul concepției membrilor din nucleul conducător cu 
privire la misiunea lor și a inabilitatii de a se conecta în mod real cu 
publicul românesc. Criterioniștii s-au făcut vinovaţi de a fi crezut 
că ceea ce era presant, fascinant, provocator si interesant pentru ei 
insisi ar fi trebuit să fie asa pentru toti ceilalți. De aceea, şi-au închi- 
puit că activitatea lor va da naștere unei revoluţii culturale si intelec- 
tuale în spațiul românesc interbelic. Iar această atitudine arogantă a 
ajutat și a încurajat acțiunea calomnioasa a Credinței. 

“Totuşi, acelaşi tineret pe care Credinţa voia să il salveze a părut 
să fi sprijinit Criterion: 


Prilejul (închiderii Criterion] l-a constituit o manifestaţie studen- 
teascá, pe care Prefectura Poliţiei a încercat s-o risipească — după 
ce o lăsase să ia proporţii — aducând la Fundaţia Carol o compa- 
nie de jandarmi.! 


1  MEAI, pp. 284-285 (ed. rom., vol. I, p. 311) 
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RINOCERIZAREA: 
ACTIVITATEA POLITICĂ 

ȘI ANGAJAMENTELE TINEREI 
GENERAȚII, 1935-1941 


Piesa lui Ionesco Rinocerii (1959) descrie panta pe care aluneci 
aceia care creează o ideologie fără a lăsa loc pentru critică sau pen- 
tru dubii morale şi sfârșesc prin a deveni ei înşişi prizonierii unei 
mentalități antiintelectuale, de turmă.! Rinocerii a fost o reacţie la 


$1 o descriere a evenimentelor trăite de Ionesco în România anilor 
1930. Eliade, Cioran si Vulcănescu sunt si ei reprezentaţi in piesă, în 
vreme ce lonesco însuși e portretizat în „omul de rând“, personajul 
principal Berenger. Bărbaţi (și femei) care au avut un rol important 
în succesul literar al lui Ionesco la Bucuresti: bărbaţi care au fost cu 
toții membri Criterion; bărbaţi care au făcut parte din aceeași comu- 
nitate de scriitori, artisti și gânditori; si bărbaţi care au fost prieteni 
buni între ei şi care au trecut, rând pe rând, în turma Gărzii de Fier. 
Piesa este o excelentă descriere a nedumeririi lui Berenger pe măsură 
ce „rinocerizarea“ pune stăpânire pe orașul său, pe cei mai apropiaţi 
prieteni și, în cele din urmă, pe iubita lui. 

Ionesco a documentat originile piesei în jurnalul sáu din acea 
perioadă. Acolo, cu rhult înainte de a utiliza conceptul în piesa de 
teatru, el compară „omul nou“ legionar cu un rinocer. lonesco face 
distincția între două rase de oameni — omul şi Omul Nou - și declară: 


1 Călinescu, „Ionesco and Rhinoceros: Personal and Political Backgrounds", 
p. 430. Vezi Eugene lonesco, Rhinoceros and Other Plays. 
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Nu sunt un Om Nou. Sunt un om. Inchipuiti-va că, într-o buna zi, 
observați că au luat puterea rinocerii“!. Analog, el compara politia, 
judecătorii si armata angrenată în al Doilea Război Mondial cu rino- 
(etii. A scris: „E aproape un păcat să nu fii rinocer“. $1 a declarat cá 
m soldaţii care au luptat pentru o cauză dreaptă, în războaie sfinte, 
pentru dreptate sau revoluţie, au fost, de fapt, rinoceri: căci toti au 
lost adepţii unei gândiri colective si discipoli ai ideologiilor. Potrivit 
lui lonesco, exista un slogan pentru Omul Nou, rinoceri: „Totul 
pentru Stat, totul pentru Națiune, totul pentru Rasă“. Pentru rino- 
veri, statul a devenit Dumnezeu; o abstracţie necesară; „o maşinărie 
justitiará". Pentru Ionesco, „Statul“, „Națiunea“, „Societatea“ erau, 
toate, abstracții dezumanizante. El a concluzionat ca, pentru „Omul 
Nou“, pentru rinoceri, „umanitatea nu există '.? Crezând in Societate 
m in Stat, Omul Nou renunţă la „oameni“ si la „prieteni“. Așadar, 
Omul Nou trăieşte impersonal, în fantoma colectivă a Statului. 

[n jurnalul său, Sebastian surprinde bestialitatea omului care de- 
vine prizonierul unei astfel de ideologii. În 1935, reactionand la re- 
voltele antisemite organizate de studenţii din LANC, Garda de Fier 
wi Liga Vlad Tepes, Sebastian a scris: „Am văzut lucruri atroce pe 
stradă. Bestii“?. Așadar, atât Sebastian, cât şi Ionesco au văzut cres- 
terea popularității fascismului ca o busculadá de animale sălbatice 
st o înspăimântătoare pierdere a umanității. Metamorfoza oame- 
nilor în rinoceri simbolizează declinul și moartea umanismului: și 
victoria ideologiilor extremiste (fascism, comunism, totalitarism ). 
Desi Ionesco însuși nu i-a cedat, piesa lui ne ajută să înțelegem cum 
s-au alăturat ceilalți nebuniei rinocerilor. Rinocerii se concentrează 
pe „momentul convertirii“ şi arată cât de puţini au reușit să reziste 
rătăcirii bestiale a Gărzii de Fier. 

Acest capitol se referă la acel moment din viata multor criteri- 
onisti: momentul convertirii. În parte, chiar afirmarea și succesul 


1 Eugène Ionesco, Present Past Past Present, p. 67 (ed. rom.: Humanitas, 2018, 
p. 75) 

2 Ibidem, pp. 77-78 (ed. rom.: Humanitas, 2018, p. 81) 

3 MSJ, p. 11 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 24) 
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acestor ideologii (atât fascismul, cât și comunismul) au ucis Crite 
rion. După o vreme, datorită radicalizării angajamentelor politic 
criterionistii n-au mai reușit să vorbească unul cu altul sau să i 


parte împreună la discuţii fructuoase și la dezbateri purtate la ut 
nivel intelectual abstract. Mentalitatea de turmă a făcut imposibil 
forumul liber al Criterionului. Au renunțat la cercul lor cultural 
modern, cosmopolit, atasándu-se de ideile si de programul fasciste, 
care le-au eclipsat vechile prietenii şi dorinţa pe care o împărtășeau 
cu toţii la început, de a crea cultură. Astfel, mai degrabă decât să ne 
raportăm la Criterion ca la un teren fertil pentru apariţia gardisti- 
lor, ar trebui să o privim ca o alternativă sănătoasă pe care aceștia au 
respins-o și au distrus-o si care, mai târziu, în perioada comunistă, 
a servit drept tap ispăşitor. 

Rinocerizarea a urmat „huliganismului“. Această atmosferă, în 
care forța Gărzii de Fier creştea, e descrisă de Eliade în romanele 
Întoarcerea din Rai şi Huliganii şi de Sebastian în De două mii de 
ani si Cum am devenit huligan. Termenul „huligan“ se referea la un 
tânăr care avea aproximativ vârsta lui Eliade şi Sebastian, care îşi 
terminase recent studiile universitare, nu avea slujbă și rătăcea pe 
străzile Bucureștiului. Dezgustati de viata si de politica, lipsiţi de 
tel personal și national, acești tineri au oferit un sprijin solid extre- 
mismelor. Potrivit lui Eliade, deveneai huligan 


în momentul crucial în care toate legăturile externe sunt smulse și 
rupte, când valorile sunt negate, când crezi orbeşte în tinereţea ta, 
în forța ta, în destinul tău... o credință care, în propriii ochi, justi- 


fică orice crimă si orice formă de violență.’ 


Un sentiment general de criză a domnit în acea vreme în care hu- 
liganii băteau străzile Bucureștiului aducând distrugerea, iar inte- 
lectualii au pornit în căutarea valorilor absolute. Desi criterioniștii 


1 Eliade citat în „D. Mircea Eliade ne vorbeşte despre Huliganii", în Rampa, 
an 18, nr. 5372, 7 decembrie 1935. Citat în Vanhaelermeersch, A Generation 
Without Beliefs, pp. 270-271. 
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"au distanțat de huligani, le-au idealizat totuși comportamentul. 
Nu doar că literatura despre huliganism (într-o formă cu adevă- 
rat experientialista) s-a inspirat din evenimente reale, ci ea a servit 
i! drept profeție că ficțiunea va deveni realitate. Violenţa a crescut 
cand Garda de Fier şi-a intensificat acţiunile, iar guvernul şi-a in- 
tensificat represiunea, temându-se pentru propria supravieţuire. 
Pe 24 iunie 1936, Octav Sulutiu a scris alarmat în jurnal: 


Coboară întunericul! Un întuneric moral! În curând nu vom mai 
putea scrie liber nici noi. Vom ajunge în tragica situație a Germaniei! 
In curând va trebui să amutim, vom trăi în tenebre. $1 cine ne va 
conduce? Un imbecil sau doi escroci! Codreanu, Stelian Popescu sau 
Ilie Rădulescu. Epoca barbariei se apropie. A şi-nceput la Bucureşti 
să răsune revolverul, să şuiere bâta, să tágneascá sângele...! 


Fundalul politic 


Răspunzând interzicerii grupărilor paramilitare, Legiunea a înfi- 


intat în 1935 partidul Totul pentru Tara. Codreanu a fost de acord 
să creeze o brigadă a morții permanentă, iar pe 16 iulie 1936 bri- 
vada „Decemvirilor“ l-a asasinat pe fostul gardist Mihai Stelescu 
pentru că îl trădase pe Codreanu. Ion Mota (vicepreședintele legi- 
onarilor) și Vasile Marin au plecat în Spania ca să lupte ca volun- 
tari de partea lui Franco în Războiul Civil Spaniol. În februarie 
1937, trupurile le-au fost aduse și plimbate prin România în ceea 
ce, în mod discutabil, s-a spus că a fost cea mai spectaculoasă pro- 
cesiune funerară din istoria tarii.? Au fost îngropaţi într-un ma- 
usoleu la Casa Verde. Procesiunea gardistă a avut un efect atât de 
mare încât mulți români au aderat la Garda de Fier exact la timp 
pentru alegeri. 


1 Sulutiu, Jurnal, 24 iunie 1936 

2 Valentin Săndulescu, „Sacralized Politics in Action: The 1937 Burial of 
Romanian Legionary Leaders Ion Mota and Vasile Marin", in Totalitarian 
Movements and Political Religions, vol. 8, nr. 2 (iunie 2007), pp. 259-269 
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În vederea alegerilor din 1937, Totul pentru Tara si PNT a 
încheiat o alianță politică si, ca urmare, un neobișnuit partenerul 
temporar între Corneliu Codreanu și Iuliu Maniu. Astfel, Garda d 
Fier a obținut cel mai mare sprijin din istoria sa, câștigând 15,5%, 
din procentul voturilor cu ocazia victoriei în alegerile din 1937 şi 
devenind al treilea cel mai mare partid din România. Temându-se 
de această popularitate crescândă, regele Carol al II-lea a interve- 
nit și a format guvernul cu Partidul Naţional Creştin, avându-i pe 
Octavian Goga ca prim-ministru si pe A.C. Cuza ca ministru de stat. 
Guvernul a adoptat o serie de legi antisemite si a început o opresiune 
brutală. Afacerile evreilor au fost închise, sute de mii de evrei şi-au 
pierdut cetățenia si au fost demiși din slujbele pe care le ocupau.! 
În februarie 1938, Carol a demis guvernul Goga-Cuza, a dizolvat 
toate partidele politice şi a proclamat dictatura regală, denumind-o 
Frontul Renaşterii Nationale. Toţi politicienii, cu excepţia lui Maniu 
şi Mihalache, s-au conformat noului regim. Refuzând să poarte noile 
uniforme ale FRN, liderilor PNȚ li s-a interzis intrarea în Senat.? 

Ulterior, Carol a urgentat planurile de distrugere a Gărzii de 
Fier, procedánd la arestări in masă şi la execuţii. În aprilie 1938, 
Codreanu, Nae Ionescu, Tell, Polihroniade (cunoscut la acea dată ca 
expertul Legiunii in probleme de politică externă si numit Goebbels 
al României), precum și alti legionari au fost închiși. Pe 14 iulie 
1938, Eliade a fost arestat si închis la Miercurea Ciuc, dar a fost eli- 
berat câteva luni mai târziu. În pofida dispoziţiilor date de Codreanu 
lui Horia Sima (care se ascundea în Germania) de a opri violențele 
gardiştilor împotriva autorităţilor, Garda a continuat odioasa esca- 
ladare, coordonand-o provocator cu vizita lui Carol la Hitler (regele 
făcea o echilibristică delicată între atragerea simpatiei Germaniei 
şi smulgerea rădăcinilor fascismului în propria ţară, un echilibru 
pe care, cu certitudine, nu a reușit să îl păstreze). Violentele au tre- 
cut dincolo de obișnuitele tinte evreiești (sinagogi $i magazine), 


1 Nagy-Talavera, Green Shirts and the Others, p. 413 
2 Ibidem, p. 422 
3 Ibidem, p. 425 
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iar gardistii i-au ucis pe profesorul F. Stefanescu-Goanga (rectorul 
antigardist al Universităţii din Cluj), pe colonelul Cristescu (un înalt 
ulicial din Cernăuţi) si o rudă a lui Armand Călinescu.! 

Cinci zile mai târziu, în noaptea de 29/30 noiembrie 1938, 
Codreanu, „Nicadorii“ și „Decemvirii“ au fost executați din dis- 
poziția regelui, ca represalii. S-a spus că „au fost împușcați în timp 
ce încercau să evadeze“, ceea ce era departe de adevăr. De fapt, fu- 
seserá legati cu fránghii și urcați într-un camion care a fost oprit la 
marginea unui drum pustiu, iar acolo au fost strangulati, apoi îm- 
puscati.? Ulterior, Horia Sima a devenit noul conducător al Mișcării 
Legionare. Pe 7 martie 1939 regele Carol al II-lea l-a numit prim-mi- 
nistru pe Armand Călinescu, care avea convingerea intimă că, odată 
cu moartea lui Codreanu, Garda de Fier devenise istorie. Totuși, 
„Flacăra rezistenţei încă pálpáia", iar Garda de Fier a mai organi- 
zat atacuri izolate, puse la cale în cuiburile ce activau în cuprinsul 
tárii.? La 21 septembrie 1939, Călinescu a fost asasinat de o alta 
brigadă a morţii, ,, Rázbunátorii", ca răzbunare pentru moartea lui 
Codreanu. Au fost executaţi imediat. În ziua următoare, guvernul 
a ordonat execuţii în masă ale legionarilor aflaţi în închisorile din 
tara. Polihroniade și Tell au căzut victime ale acestei epurări. După 
ce a fost eliberat de la Miercurea Ciuc, sănătatea lui Nae Ionescu s-a 
deteriorat rapid si a murit pe 15 martie 1940. 

Situaţia politică s-a schimbat în 1940, când Carol a încercat să 
colaboreze cu Garda de Fier pentru a câștiga favorurile naziștilor. 
Efortul lui a eșuat, iar Garda de Fier a organizat demonstraţii care 
l-au forţat să abdice. Cu două zile înainte de abdicare, generalul 
Antonescu fusese numit prim-ministru. Carol i-a cedat tronul tână- 
rului său fiu, Mihai. Antonescu a încheiat o alianţă tactică cu Horia 
Sima. În septembrie 1940, tara a devenit Stat National Legionar, cu 
Garda de Fier ca partid oficial. Legiunea a trecut la organizarea de 
pogromuri și s-a zvonit că complota împotriva lui Antonescu însuși. 


1 Ibidem, p. 421 
2 Ibidem 
3 Ibidem, p. 423 
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În noiembrie același an, legionarii l-au asasinat pe Nicolae Iorga 
Hitler a refuzat să sprijine Garda de Fier si, in 1941, i-a permis lui 
Antonescu să îi lichideze, ceea ce s-a si întâmplat. Statul National 
Legionar a rezistat din 14 septembrie 1940 până la 14 februarie 
1941, când, ca urmare a unei rebeliuni legionare eşuate, generalul 
Antonescu a preluat controlul asupra guvernării si a instituit o dic- 
tatură militară.! În iunie 1941, România a intrat în al Doilea Război 
Mondial de partea Germaniei, pentru a recâștiga Basarabia ocupată 
de sovietici pe frontul de est. Numărul victimelor Holocaustului din 
România a fost considerabil. Între 280 000 şi 380 000 de evrei români 
şi ucraineni au fost uciși sau au murit în România și în teritoriile ocu- 
pate de România; 25 000 de romi au fost deportaţi în Transnistria, 
unde aproximativ 11 000 au pierit.? 


Angajamente politice 


E greu de spus dacă criterionistii sau Nae Ionescu ar fi putut să anti- 
cipeze întreaga dimensiune a tragediei si pierderile de vieţi omeneşti 
care s-au abătut asupra Europei ca rezultat al experimentării şi spri- 
jinirii unor idei revoluţionare, antidemocratice, totalitare si absolu- 
tiste. Este imposibil să analizezi traiectoria fiecăruia dintre membrii 
Tinerei Generatii, de aceea mă voi concentra pe simpatizantii gar- 
disti (Eliade, Cioran, Noica și Sadova) si pe cei trei care şi-au păs- 
trat neutralitatea (Comarnescu, Sebastian și Ionesco). A spune că au 
simpatizat nu presupune în mod necesar că s-au înrolat în Legiune. 
Dintre cei patru simpatizanți analizati aici, doar Noica si Sadova s-au 
înscris. Alti aderenti, desigur, au fost Nae Ionescu, Polihroniade, 
Tell si Haig si Arsavir Acterian. Fiecare dintre ei demonstrează în 


1 Vezi Dennis Deletant, Hitler’s Forgotten Ally: Ion Antonescu and His Regime, 
Romania 1940-1944, pp. 52-69 

2 Elie Wiesel (președinte), „Raport final al Comisiei Internationale pentru 
Studierea Holocaustului in România“, „Rezumat“, 2. Vezi Radu Ioanid, The 
Holocaust in Romania, şi Geoffrey P. Megargee, ed., The Encyclopedia of 
Camps and Ghettos, vol. 3. 
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lelul său complexitatea situaţiilor si arată de ce este atât de dificil să 
ajungi la un răspuns atotcuprinzător la întrebarea de ce fascismul 
a lost atât de tentant pentru Tânăra Generaţie. 


Mircea Eliade 


Spiritualitate și suprema mântuire a naţiunii 


Eliade s-a considerat un „bucureștean autentic“ și un „om uni- 
versal'“.! În pofida acestei presupuse universalitati, ca om născut si 
crescut în Bucuresti, Eliade era, din punct de vedere politic, asa cum 
| a caracterizat Sebastian, un „om de dreapta" .? Dacă Eliade a fost sau 
nu un „gardist“ autoproclamat depinde de perioada de timp pe care o 
analizăm. In 1933, Eliade scria doar despre „renașterea religioasă“ si 
despre „creştinismul cosmic", fără nici o referire la Legiune.? În 1937— 
1938, Eliade a acordat sprijin deschis Legiunii. La acea vreme, Eliade 
4 considerat spiritul mistic creştin și cultul morții si al mântuirii pro- 
movate de Legiune ca însăși esenţa spiritului adevărat ce ar fi putut 
revoluţiona și mântui destinul românesc. Acea revoluție spirituală 
ar fi urmat să producă un om nou si un nou stil de viata în Europa.’ 

În 1937, el a declarat cá toti cei care nu erau gardisti erau trădă- 
tori si că motivul pentru care se alăturase Gărzii de Fier era acela că a 
crezut întotdeauna în „primatul spiritului“'.* Eliade a descris natura 
spirituală specifică a fascismului românesc în azi faimosul și des cita- 
tul său articol din 1937 ,,De ce cred în biruința Mișcării Legionare“: 


Revoluţia legionară este spirituală şi creștină. În timp ce toate re- 
volutiile contemporane au ca scop cucerirea puterii de către o clasă 


MEAI, p. 257 

MS], p. 78 

Leon Volovici, Nationalist Ideology and Anti-Semitism, p. 83 

Ibidem 

Ibidem, p. 85 

6 MSJ, p. 114. E totuși curios cá Sebastian a înregistrat ca atare această conver- 
satie, fiindcă Eliade nu s-a înscris niciodată in Gardă, în pofida activităților 
sale care au sprijinit-o. 


[d 
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socială sau de către un om - revoluţia legionară are drept ţintă 
supremă mântuirea neamului, împăcarea neamului românesc cu 
Dumnezeu, cum a spus Căpitanul.! 


Articolul făcea, de fapt, parte dintr-o serie, Eliade răspund 
la o întrebare pusă de mai multi jurnaliști. Eliade a dorit înlătura 
rea aparatului de stat democratic, greoi, inadecvat si nefunction: 
printr-o revoluţie (revoluţia legionară era cea mai adecvată, în ca 
zul României) spre binele şi spre mântuirea in absolut a natiun 
române. Acest articol a apărut cu trei zile înainte de alegeri, ceea c 
nu poate să surprindă, căci Eliade a fost foarte implicat în campa- 
nia electorală a Legiunii.? 

În anul următor, Julius Evola (cu care Eliade era prieten si co- 
responda încă din epoca studiilor sale universitare la Roma) a vizi- 
tat Bucureștiul. Eliade a aranjat o întâlnire între Evola si Codreanu, 
la Casa Verde, în martie 1938.3 Patru luni mai târziu, Eliade a fost 
arestat ca urmare a activității sale jurnalistice legionare și a faptu- 
lui că fusese asistentul lui Nae Ionescu. Nici măcar după această 
întâmplare Eliade nu s-a considerat gardist. De fapt, după elibera- 
rea din închisoare, Eliade i-a facut o vizită directorului Fundațiilor 
Regale, Alexandru Rosetti, pentru a-i spune că rămânea scriitor şi 
om de ştiinţă, mai degrabă decât om politic. Sebastian și-l amin- 
teşte spunând calm că „prefer o Românie mică, cu provinciile pier- 
dute, dar cu burghezia și elita ei salvate, decât o Românie mare 
proletará"*. [-a mai spus și: „cred în viitorul poporului român, 


1 Mircea Eliade, „De ce cred în biruința Mişcării Legionare“, Buna Vestire, 
nr. 244, 17 decembrie 1937. Traducere in Constantin Iordachi, „Charisma, 
Politics and Violence: The Legion of the «Archangel Michael» in Inter-War 
Romania“, în Trondheim Studies on East European Cultures an Societies (de- 
cembrie 2004), pp. 57-62. Eliade a negat că ar fi scris acel articol. Volovici 
susține că există motive de îndoială. Vezi Volovici, Nationalist Ideology and 
Anti-Semitism, p. 126. 

2 MSJ, p. 132, 7 decembrie 1937. Leon Volovici, Nationalist Ideology and 
Anti-Semitism, p. 126. 

3 Horst Junginger, ed., The Study of Religion under the Impact of Fascism, p. 40 

4 MSJ, p. 97 (ed.rom.: Humanitas, 1996, p. 93) 
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iliu statul român trebuie să dispară“!. Așa cum se temea Eliade, 
venirea comuniștilor a distrus chiar ceea ce el și-ar fi dorit să fie 
salvat: elita intelectuală şi culturală a poporului român. lar aceasta 
vliminare a distrus posibilitatea de a crea cultură în România, în fe- 
lul cu care se obișnuiseră și au crezut că le era garantat. 

() controversată manifestare teatrală legionară a luat forma 
unci piese scrise de Eliade la vreme când lucra ca atașat cultural la 
Londra. Piesa Ifigenia, bazată pe mitul grecesc al Ifigeniei, fiica lui 
Avamemnon și a Clitemnestrei, a avut premiera pe 12 februarie 1941 
la Teatrul National, prin strădania lui Haig Acterian. In mod curios 
„i confuz, punerea in scenă a avut loc după rebeliunea legionară si 
arestarea lui Haig. Mulţi au văzut-o ca un tribut adus Gărzii de Fier. 

După ce a văzut spectacolul, Sebastian l-a descris ca „un fel 
de reuniune legionará'?. Fiica Ninei Eliade, Giza, i-a spus lui 
Sebastian că piesa a fost un succes, dar se temea că ar fi putut fi 
interzisă. Sebastian, convins că, deși Statul Naţional Legionar că- 
use, Antonescu va permite continuarea spectacolului, a asigurat-o 
ca nu va fi interzisă. Cu toate aluziile legionare pe care le recunos- 
cuse când citise textul, Sebastian a concluzionat că ar fi fost dificil 
să se interzică o reprezentare modernă a unui mit grec. El scrie că 
piesa s-ar fi putut, altfel, numi „Ifigenia sau jertfa legionară“ si a 
concluzionat că „acum, după cinci luni de guvernare si trei zile de 
rebeliune, după atâtea asasinate, incendii și prădăciuni — nu se poate 
spune cá nu se nimereste" ? 

Cu toate acestea, Vanhaelermeersch sustine cá piesa nu este un 
exemplu de gândire legionară. E, într-adevăr, neclar dacă Eliade 
şi-a dorit să fie o piesă de propagandă legionară. Sebastian și 
Comarnescu au crezut acest lucru. Chiar dacă piesa nu a fost una 
de propagandă, a fost, cu certitudine, o încercare de a estetiza mis- 
carea mistică. Dar, dacă era propagandă, de ce au permis autorită- 
tile ca spectacolele să continue? Rămâne si întrebarea de ce Eliade 


1 Ibidem, p. 243 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 236) 
2 Ibidem, p. 322 (ed. rom.: Humanitas 1996, p. 305) 
3 [bidem., p. 323 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 305) 
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le-a dedicat piesa, în varianta publicată in 1951, lui Sebastian și | 


Haig Acterian, doi din cei patru prieteni ai săi care o citisera inaint 
de a fi reprezentată. După ce Sebastian a văzut piesa, pe 6 marti 
1941, a avut o reacţie mai putin violentă fata de ea. Se pare că Giz 
prezisese prea devreme succesul. Sebastian a observat că piesa a fost 
„mare cădere, una dintre cele mai mari ale Nationalului“ si că era 
„mult mai interesantă“ decât și-o amintise el de la lectura inițială, 
din urmă cu un an. În ciuda faptului că a fost prost jucată (un feno 
men tipic românesc, a considerat el) textul era cu adevărat frumos 
şi doar pe alocuri a remarcat aluzii legionare.! 


Emil Cioran 
Anomalia generaţiei sale și „schimbarea la fata“ a României 


După întoarcerea în România de la Berlin, Cioran i-a scris prie- 
tenei lui Ecaterina Săndulescu: 


As fi nesincer dacă nu ti-as mărturisi că trec printr-o criză quasi-re- 
ligioasă. Nu pot fi credincios, dar fără preocuparea religioasă aș fi 
pierdut. Numai religia poate răspunde la strigătul ajutor!... Nici 
Rilke, nici Baudelaire n-au rezolvat nimic. Poeţii sunt pierduţi; dar 
dacă n-ar exista ei mi-ar fi ruşine și de religie.? 


La Berlin, Cioran a fost impresionat de Hitler și a fost şi mai mult 
influențat de ideile si de scrierile lui Spengler si a formulat o viziune 
despre viitorul României bazată pe un complex de inferioritate para- 
lizant în raport cu marile națiuni ale Europei.? El și-a expus această 
viziune în Schimbarea la faţă a României, scrisă în 1936, un text re- 
negat ulterior, pe care îl numește rezultatul pasiunii delirante a ti- 
neretii. Volumul a cărui publicare a fost aprobată de Cioran in 1990 
1 Ibidem, p. 328 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 311) 

AMNLR, Emil Cioran, Corespondenţă, Scrisori către Ecaterina Săndulescu, 


134/111/6, 14069/1—2, 27 decembrie 1935 
3 Petreu, An Infamous Past, p. 187 
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1 omis un solid capitol antisemit și parti din capitolul final, inclusiv 
o diatribá vitriolantă împotriva maghiarilor. 

Cioran a fost, într-adevăr, anomalia generației sale, prin aceea 
va, deși a fost sedus de Hitler și de Codreanu, viziunea sa despre 
vutorul României nu a inclus numai elemente ale fascismului de 
dreapta, ci si elemente marxiste, precum industrializarea rapidă, 
inspirată de situaţia din Uniunea Sovietică. În pofida rusinii sale de 
a Îi român, un aspect esenţial al planului lui Cioran pentru schim- 
barea la față a României a fost atitudinea intolerantă fata de grupu- 
ule minoritare nerománesti din graniţele României Mari (in special 
«vrei si maghiari). 

Spre deosebire de contemporanii sai nationalisti, Cioran a refu- 
zat să glorifice România pentru orice motiv, respingând, ca atare, 
autohtonismul. Ela urât satul românesc, folclorul, religia ortodoxă 
si istoria inexistentă (din punctul său de vedere). În schimb, spre 
deosebire de multi alti intelectuali români, i-a invinovatit pe roma- 
nii înşiși pentru problemele lor, arătând cu degetul către ortodoxie 
șI înapoiere ca surse pentru complexul de inferioritate al unei ţări 
noi, Mici, irelevante.! Dar Cioran a crezut că, pentru a reuși în plan 
individual, trebuia să fii parte a unei naţiuni de succes. Pentru el, 
individul era complet subordonat comunităţii, în cazul românesc 
„culturii minore“ din care făcea parte. Pentru a smulge România 
din irelevanta ei, Cioran a pledat pentru industrializare, moderni- 
zare și dezvoltare urbană. 

El a dorit ca România să ajungă la același nivel cu Europa Occi- 
dentală si cu Uniunea Sovietică, atât din punct de vedere economic, 
cât și politic. Pentru a ajunge acolo, nu a văzut nimic rău într-o dic- 
tatură populară care ar fi eliminat libertatea individuală. A scris cá 
„Intre Berlin și Moscova, România este silită să-şi creeze un drum 
propriu“. Cioran a întrezărit posibilitatea măreției în Garda de Fier 
şi şi-a dorit foarte mult ca și Codreanu să fie de acord cu Schimbarea 


1 Hitchins, „Modernity and Angst between the World Wars: Emil Cioran and 
Yanko Yanev", p. 7 
2 Petreu, An Infamous Past, p. 165 (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, p. 188) 
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la fata a României. Lui Belu Silber, Cioran i-a scris: „Legiunea s 


«1 


şterge la cur cu tara asta“!. Și a fost foarte supărat când Cápitam 
nu i-a dat un răspuns mai entuziast după lectura cărții. Retiner 
lui Codreanu de a adopta textul ca o expresie a ideologiei legionai 
era legată, fără îndoială, de elementele de stânga, socialiste din vizi 
unea lui Cioran. 

Si totuși, într-o cultură mică, Cioran (ca toti preopinentii săi d 
la Criterion) s-a văzut pe sine ca o minte lucidă, raţională. El scrie: 


Să-ţi dai seama că nu te poti realiza decât prin naţiune si să n-ai 
siguranţa că națiunea ta se va realiza! Aici e cheia incertitudinilor 
românești. Și asta e tragedia individului lucid în culturile mici 


Cioran nu sugerează că indivizii lucizi pot crea o națiune mare, 
ci mai degrabă se resemnează cu faptul că va fi nevoie de mult mai 
mult timp decât cel al propriei sale vieţi ca România să iasă din ga- 
ura ei neagră de la marginea Europei. 

Cioran a scris Schimbarea la faţă a României în cei doi ani din- 
tre şederea la Berlin și plecarea în Franţa, pe când era profesor la 
un liceu din Brașov. Biografa lui Cioran, Ilinca Zarifopol-Johnston, 
sustine că în centrul Schimbării la faţă a României se află „strigătul 
de disperare şi de mândrie rănită al lui Cioran“. Ea interpretează 
„trama“ cărţii ca fiind „căutarea quijotescă... pentru o reformare a 
națiunii care să se potrivească cu propria lui căutare de sine'?. Petreu 
crede că nu e nimic nou sau neobișnuit în textul antisemit al lui 
Cioran. Ceea ce e neobișnuit în opera lui e, mai degrabă, ameste- 
cul de admiraţie si de respingere fata de evrei. Nu folosește nicio- 
dată termenul peiorativ jidan, des utilizat în România interbelică, 


1 MSJ, 311, 25 ianuarie 1941 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 294). Citat si în 
Marta Petreu, An Infamous Past, p. 177. (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, 
p. 288). 

2 Emil Cioran, „Între conştiinţa europeană și cea naţională“, în Vremea, 
an 10, nr. 518, 25 decembrie 1937. Citat în Petreu, An Infamous Past, p. 187 
(ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, p. 326). 

3 Ilinca Zarifopol-Johnston, Searching for Cioran, p. 93 


INTELECTUALII ȘI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 287 


vi se referă întotdeauna la ei ca evrei. Evreii au meritat să fie invi- 
diati pentru „mesianismul si capacitatea lor profetică, care îi face 
să proiecteze mereu și mereu un tel istoric viitor“!. Petreu susţine 
că Cioran ,,uraste invidia, admiraţia si teama pe care i-o inspira 
|evreii] “2. Cu toate acestea, evreii erau trădători ai națiunii deoa- 
rece identitatea lor transnationala a trecut dincolo de graniţele nati- 
onale. Internationalismul lor i-a transformat în trădători ai oricărei 
mișcări nationale.? Petreu arată, de asemenea, cá, pentru Cioran, 
evreii erau totuși un popor superior, comparativ cu românii, un 
popor inferior.* 

Totuşi, în pofida acestor constatări făcute de Petreu, multe din- 
ire afirmaţiile lui Cioran din capitolul ulterior eliminat sunt anti- 
semite. El sugerează că noţiunea de umanitate universală nu poate 
conduce la o înţelegere mutuală, declarând: 


Omeneste, nu ne putem apropia de ei, fiindcă evreul este întâi evreu 
şi apoi om. E în conștiința lor, asa cum e și într-a noastră.’ 


El a considerat problema evreiască „la fel de complicată ca aceea a 
existenței lui Dumnezeu“. Evreii erau vinovaţi de conflicte datorită 
vampirismului si agresivitátii lor si, în momentele istorice, fuseseră 
„trădători in chip fatalist". Cioran s-a mai plâns că evreii erau sin- 
vurul popor care nu se simţea legat de peisaj, chiar si romii fiind infi- 
nit mai legaţi de natură decât evreii. Şi, în sfârșit, faimoasele rânduri 
în care Cioran leagă identitatea evreiască de necesitatea sinuciderii: 


| Petreu, An Infamous Past, pp. 124-125 (ed. rom.: Biblioteca Apostrof 1999, 
p. 220) 

Ibidem, p. 134 (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, p. 239) 

Ibidem, p. 128 

Ibidem, p. 124 

Emil Cioran, Schimbarea la faţă a României, ediţie reprodusă după ediţia 
completă de la Editura Vremea, 1936. Norcross, GA: Criterion Publishing 
2002, pp. 110-111. Ediţia include părţile eliminate ulterior de Cioran din edi- 
tia Humanitas. Citatele reproduse aici sunt din capitolul eliminat. 

6 Ibidem, p. 111 
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In toate, evreii sunt unici, n-au pereche în lume, garboviti sub un 
blestem de care nu e responsabil decât Dumnezeu. Dacă as fi evreu, 
m-aș sinucide pe loc.! 


În ciuda rezervelor sale cu privire la evrei, Cioran i-a consi- 
derat mult inferiori pe maghiari. Pentru el, care era originar di 
Transilvania, poporul maghiar era si opresor (responsabil de umi- 
linta si de rușinea suferite de poporul român), si o rasă înapoiată. 
Pe durata celor 1 000 de ani de guvernare, maghiarii nu produseseră 
„nimic original în cultură sau filosofie“?. Cioran a criticat incapa- 
citatea românească de a face reformă economică în Transilvania, 
pe urmele revizionismului foştilor tirani maghiari. Petreu scrie că, 
ajungând la această concluzie, Cioran gândea la fel ca Iuliu Maniu 
(pe care, de fapt, îl detesta), care credea că solicitările minorităților 
naţionale ar fi devenit irelevante când dezvoltarea economică ar fi 
funcţionat ca un egalizator universal.’ 

În pofida stilului său bombastic, a machismului și a pesimis- 
mului lui nihilist, Cioran a avut prietene femei. Sorana Topa i s-a 
confesat mai întâi lui când Eliade a părăsit-o pentru Nina Mareş. 
De asemenea, Cioran a întreținut o lungă si fructuoasă prietenie cu 
Jeni Acterian. Despre reacţia lui Jeni la Schimbarea... şi la seductia 
lui Cioran de către Garda de Fier, el a scris: 


„A face istorie“ era cuvântul care ne venea fără încetare pe buze: 
era cuvântul nostru de ordine. Cât despre afirmațiile incredibile 
pe care le descoperi în Schimbarea... Ideea că fac Istorie mă arunca 
în transă.* 


Ibidem, p. 112 

Petreu, An Infamous Past, p. 140 (ed.rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, p. 245) 
Ibidem, p. 141 (ed. rom.: Biblioteca Apostrof 1999, p. 247) 

Emil Cioran, citat în Petreu, An Infamous Past, p. 244 (ed. rom.: Biblioteca 
Apostrof, 1999, p. 397). Capitolul 11, intitulat ,,Pasii sofistului“, conţine 
o confesiune apocrifă (pp. 240-247; ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, 
pp. 391-413), concepută de Petreu. Petreu prezintă sursele folosite pentru 
această confesiune într-o nota de subsol (46; ed. rom. 1999, p. 43) la pagina 
312 (ed. rom. 1999, p. 391). 
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Spre deosebire de fraţii ei, Haig si Argavir, de Sadova şi de alti 
contemporani ai ei, Jeni rămăsese imună la atracția Gărzii de Fier. 
lxplicatia se regăsește în confesiunile din jurnalul ei. Înţelepciunea 
"4, care îi depășea vârsta și epoca, se vádeste în declaraţia pe care o 
lace cá o „să vorbesc doar strictul necesar. Căci, oricare ti-ar fi ideile, 
bune sau rele, ele sunt totdeauna prost interpretate“. Rezilienta ei 
fatá de vraja legionarismului e confirmată şi de Cioran, care scrie: 


Jeni mi-a spus-o încă de prin 1936. Găsea că e absurd și ridicol să 
faci atâta caz de Istorie — divinitatea mea de atunci. Avea dreptate, 
numai că eram tânăr, orgolios și nebun, cuprins ca atâţia alţii de 
un soi de delir.? 


Cu Cioran, Jeni a avut o relaţie de prietenie foarte apropiată și 
s-a întrebat ea însăşi dacă nu era îndrăgostită de el.? A simţit că 
sunt asemănători, că împărtășeau aceeași „structură“. Acea struc- 
tură similară, bazată pe afinitate intelectuală, nu s-a extins, firește, 
si în sfera politică. 

O altă relaţie semnificativă pe care a avut-o cu o femeie a fost 
prietenia de lungă durată cu doamna Ecaterina Săndulescu, o pro- 
lesoară de la scoala de fete din Sibiu. Corespondenta cu ea demon- 
strează cât de importantă era pentru el. 


Nu mi-am închipuit niciodată că eşti atât de substanţial tristă. 
Credeam că ești tristă doar în inspiraţie, dar nu în existenţă... Cred 
totuşi că ești prea mult poetă, pentru a aprecia momentele unice 
când tristeţea devine cunoaştere... Femeile pot fi mai aproape de 
absolut... Fără presimtiri ingeresti nu se mai poate trai.’ 


! Jeni Acterian, Jurnalul unei fiinţe greu de mulțumit, p. 60 (ed. a II-a: Huma- 

nitas, 2015, p. 76) 

Emil Cioran citat în Petreu, An Infamous Past, p. 244 (ed. rom.: Biblioteca 

Apostrof, 1999, p. 397) 

3 Acterian, Jurnalul unei ființe greu de mulțumit, p. 184, 16 decembrie 1937 
(ed. a Il-a: Humanitas, 2015, p. 284) 

4 AMNLR, Emil Cioran, Corespondenţă, Scrisori către Ecaterina Săndulescu, 
134/11I/6, 14069/1—2, 27 decembrie 1935 
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În mod evident, Cioran a fost un bărbat capabil de sensibili 
tate și de empatie în plan individual, chiar și în timpul crizei sa 
»cvasireligioase", in 1935, când a început să scrie Schimbarea li 
faţă a României. 


Constantin Noica 
Convertirea filosofului-rege al României 


Noica a luat decizia conștientă de a-şi concentra eforturile si ta~ 
lentul în direcţia filosofiei şi a considerat că această strădanie de 
cărturar era contribuția lui pentru România. Noica nu a avut nici în- 
clinatia, nici capacitatea de a fi un Om al Renaşterii, așa cum erau alţi 
criterionisti (sau alti oameni de cultură români, ca Blaga sau Iorga), 
$1 a acţionat potrivit puterilor sale pentru a atinge cel mai înalt nivel 
de expertiză filosofică. El i-a scris lui Comarnescu in 1936: 


M-am hotărât totuși să rămân un om de specialitate, şi cred că fac 
bine procedând asa. Crede-mă sincer când iti spun că văd calită- 
tile tale, ale lui Eliade, ale lui Vulcănescu (mai putin, poate, ale 
lui Cantacuzino) de a asimila totul si de a insufleti totul. Singura 
mea scuză e de a rămâne la un singur lucru. E adevărat că orice ro- 
man, chiar specialist, ar face bine să adánceascá figura lui Tudor 
Vladimirescu și, în general, istoria ţării.! 


Noica şi-a admirat si şi-a lăudat deschis prietenii pentru con- 
tribuţiile lor. Prietenia sa privilegiată cu Comarnescu a continuat. 
În 1936, Noica i-a spus că „regăsesc omul de cultură din tine“ şi 
„toate artele cred cá ar avea mult să-ţi mulțumească “.? 

Deşi începuse un program personal dedicat studiului, totuşi 
Noica a fost dispus să își compromită cariera profesională, cea de 


1 AMNLR, Constantin Noica (si ocazional Wendy Noica), Corespondenţă, 
Scrisori către Petru Comarnescu, 242/III/1, 25201/1-44; 25201/28-33, 
f. 30, 7 noiembrie 1936, Sinaia 

2 Ibidem, 25201/34-35, f. 43, 1 decembrie 1936, Sinaia 
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vant, în numele convertirii la legionarism. Era un sacrificiu pe 
vare Eliade nu a vrut să-l facă. După executarea lui Codreanu în 
1938, Eliade şi-a subliniat relaţiile şi contribuţiile academice, dis- 
lunţându-se astfel explicit de ceea ce devenea tot mai mult o misiune 
"inucigasá. Reacţia lui Noica la executarea lui Codreanu a fost dia- 
metral opusă. Știind că, procedánd astfel, și-ar fi putut pierde pozi- 
ja universitară, Noica a aderat la Legiune.’ 

La scurtă vreme după convertirea sa, Noica si Wendy au plecat 
lu Paris, apoi la Berlin, ca Noica să își continue studiile doctorale. 
Decizia politică a lui Noica de a se alătura Mişcării Legionare l-a în- 
Inistat profund pe Comarnescu, care și-a avertizat prietenul că o ase- 
menea cale ducea către dezamăgire și idolatrie si l-a acuzat pe Noica 
de a fi fost un „clerc trădător 2. Pe 23 decembrie 1938, i-a scris: 


Personal, ca prieten și ca intelectual, ca modest coleg într-ale filo- 
sofiei şi artei cu tine, socot că faci o mare greșeală prin noua atitu- 
dine, mai ales că nu ești un luptător și nici un politician de rând. 
Dar asta nu mă împiedică să nu sufăr, să nu regret, că ești un clerc 
trădător si că trădezi pentru nişte himere si rudimente — cărora 
inima ta generoasă si imaginaţia ta plină de ethos le-au dat un con- 
ținut si un sens de care nu au fost vrednice. Poate că dacă ai fi plecat 
cu un an mai de vreme în Franţa și ai fi trăit mai mult în atmosfera 
universalistă, umanistă si generoasă a lumii științifice de acolo, ai fi 


procedat altfel. Pot greşi, dar cred sincer cá așa s-ar fi întâmplat.’ 


Comarnescu a scris că ştia că României îi lipseau o cultură supe- 
rioara și o intelighentie autentică, dar l-a implorat pe Noica să „se 
gândească la Nae Ionescu '.* Prietenul lui Noica a afirmat că bătrânul 
profesor pierduse contactul cu realitatea: ideile lui erau „construite 
t MSJ, p. 192. (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 192) 

Vezi discuţia despre Julien Benda din Prefata, Capitolul I si Concluzii. 
3 AMNLR, Petru Comarnescu, Corespondenţă, Scrisori către Constantin 


Noica, 25.219/1-8; ff. 7-8, 23 decembrie 1938 
4 Ibidem 
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în vânt“ şi profesorul „trăia in iluzie".! Comarnescu şi-a încheiat 
scrisoarea pledând cu disperare: 


Creştinul și filosotul din tine se anulează în clipa în care cad în 
idolatrie. Și ţi-o spun sincer: eşti idolatru. Iti urez cu prilejul săr- 
bătorilor liniște, inspirație și spor la meditatiile filosofice. Lui 
Wendy, buna ta tovarásá, îi urez fericire, toate fericirile, printre 
care și aceea de a-și vedea soţul realizându-se în sensul vocației 
lui autentice.? 


Răspunsul lui Noica la această pledoarie a lui Comarnescu e 
curios. Se pare că nu constientiza total atentionarea trimisă de 
Comarnescu si că făcea diferenţa între el, Ionescu si Eliade. Noica a 
scris că „nu știu de ce natură e convertirea lui Nae, ori a lui Mircea“, 
dar a precizat că, în propria sa convertire, „nu încape vorbă de nici 
un fel de idolatrie si de nici un fel de acţiune ,terorista’“, fiind mai 
degrabă „exact opusul amândurora: de interioritate desăvârşită“. 

Frământarea politică a lui Noica a coincis cu deteriorarea căsni- 
ciei sale. Trăiește la Paris cufundat în studiu și ignorandu-si viata 
personală, i s-a plâns soția lui, Wendy, lui Comarnescu, care era 
foarte îngrijorat pentru amândoi. Pe 18 ianuarie 1939, Wendy i-a 
scris că Noica e îngrozitor de ocupat, lucrând „ca un catâr“, du- 
cându-se la conferințe și la cursuri și că nu se mai înţeleg unul cu 
altul. Cu toată nefericirea din relaţia lor, se bucurau că Vulcănescu 
venise şi el la Paris. S-au dus împreună la biserica ortodoxă romana 
şi la teatru. Wendy i-a mărturisit cât e de tristă și că singurul lucru 
pe care îl putea face era să accepte schimbările din comportamen- 
tul lui Noica.* Câteva zile mai târziu, indiferent la nemulțumirile 
soției sale şi nostalgic dupa prietenia cu Comarnescu, Noica a scris: 


1 Ibidem 
2 Ibidem 
3 AMNLR, Constantin Noica (si Wendy Noica), Corespondenţă, scrisori că- 

tre Petru Comarnescu, 242/111/1. 25201 /ff. 36-37, 28 decembrie 1938, Paris 
4 Ibidem, 25201/4—5, 18 ianuarie 1939, Paris 
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Mă întrebam - susceptibil cum recunosc cá sunt uneori — dacă noua 
mea frământare nu m-a făcut să pierd prietenia ta, acest capitol unic 


al tinereții mele.! 


Preocupat de muncă si de reflectiile despre totalitarism și despre 
iminentele conflicte politice in Europa, din nou indiferent la sufe- 
inta propriei soţii, Noica i-a mărturisit lui Comarnescu: 


Franţa nu e atât de exclusivistă, nici atât de democratică, ori atât de 
rationalista pe cat au făcut-o adulatorii ei, în primul rând Evreii... 
Am audiat niște conferinţe ale lui Mauriac, Maritain, Benda. 
Nu poziția lor m-a surprins căci bánuiam; dar obsesia lor în ce pri- 
veste totalitarismul și felul prea putin personal cum pun proble- 
mele. Mă întreb ce e mai de condamnat: ideea gata făcută, impusă 
prin ordine în statele totalitare, sau ideea gata făcută a locului co- 
mun în statele libertare. [...] Dacă vii la Paris ar fi o vară de bucurie 
pentru noi, dar până la vară se mai pot schimba multe in Europa.’ 


Observațiile sale politice si meditatiile despre prietenie au con- 
tinuat. Noica i-a scris lui Comarnescu: ,, Tu, pe de altă parte, măr- 
turisesti că nu ştii cine e om bun şi cine e om rău... Nu pot să adopt 
o asemenea etică“. Și folosește evoluţiile recente din Cehoslovacia 
(anexarea Sudetilor de către Germania, iar restul țării, dezmem- 
brat într-un stat-marionetă slovac) pentru a arăta cum se intersec- 
tează prietenia și politica, amintindu-și ce îi spusese Polihroniade pe 
această temă: „Despre profeția lui Mișu, exemplul cu Cehoslovacia 
vine tocmai în sprijinul ei, căci lucidul nostru prieten a spus: să nu 
fii prea târziu prietenul lor [al naziştilor]'?. 

Aspirând să devină egalul marilor filosofi pe care îi studia şi îi 
cita, credinţa lui Noica că „aceia care ştiu mai multe decât restul 
pot construi o societate mai bună pentru toti" ar putea fi atribu- 
ită faptului că se vedea pe sine ca ilustrare a modelului lui Platon, 


1 Ibidem, 25201/12-13, 25 ianuarie 1939, Paris 
2 Ibidem, 25201/6—7, 10 februarie 1939, Paris 
3 Ibidem, 25201/8—9, 22 mai 1939, Paris 
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de filosof-rege. Pe lângă Platon, Aristotel și Kant, Noica nutrea o. 
mare admiraţie pentru Blaga si Heidegger. Ca multi alti membri ai 
Tinerei Generatii a avut o corespondenţă personală de lungă du- 
rată cu Blaga. Noica s-a străduit să-i scrie lui Blaga din orașul lui 
Heidegger, Freiburg, unde audia cursuri de filosofie împreună cu 
Cioran. Noica i-a scris lui Comarnescu: „Regret că nu ești aici să 
discutăm cazul Heidegger“. Pentru Noica, studierea lui Heidegger 
a devenit un proiect de lungă durată si a avut o importanţă crucială 
în ultimii săi ani de la Păltiniș. 


Marietta Sadova 
Teatru si fascism. Leni Riefenstahl a României 


În interogatoriul său păstrat în arhiva CNSAS, Marietta Sadova 
citează momentul implicării în Criterion ca fiind acela în care se 
produsese și convertirea ei ideologică la Garda de Fier.? Devenită 
o legionară activă și convinsă, Sadova a fost mai mult decât o sim- 
plă susținătoare sau simpatizantă a lui Codreanu. La începutul ani- 
lor 1940, era o activistă totală si angajată a cauzei fasciste. Cazul ei 
ilustrează multiplele fațete ale dramei din epocă: starea teatrului 
românesc, drama interpersonală din rândurile Tinerei Generatii si 
natura teatrală a Gărzii de Fier. Actrita de teatru si de film, regi- 
zoare și profesoară de teatru, Sadova și-a dedicat viata teatrului și 
Mişcării Legionare. După cum afirmă Vera Molea, ,,[Sadova] a fost 
împărțită între munca la teatru şi credinţele ei politice, învingătoare 
în primul caz, învinsă în cel de-al doilea“. 

Căsătorită cu Haig Acterian, cumnată cu Jeni și Arsavir Acterian 
și prietenă apropiată cu Eliade, Sebastian şi ceilalți, Sadova ne oferă 
oportunitatea de a explora relațiile și prieteniile dintre bărbați şi fe- 
mei în spaţiul cultural al Bucureștiului interbelic. Până acum, ne-am 


1 AMNLR, Constantin Noica, Corespondenţă, carte poștală către Petru 
Comarnescu, 242/0/2, 25202/1-14, f. 6, 20 martie 1941, Freiburg 

2 CNSAS MS, Fond I 09489, vol. 2, f. 2 

3 Vera Molea, Marietta Sadova sau arta de a trăi prin teatru, p. 7 
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Portret al Mariette: Sadova, 
1935. Prin bunăvoința 
Bibliotecii Academiei 
Române, cota 170414. 


concentrat preponderent pe prieteniile și interacţiunile între băr- 
baţi. Cazul Sadova oferă o deschidere către experiența feminină de la 
Criterion. Această analiză arată, de asemenea, gradul în care Teatrul 
Naţional a fost folosit ca instrument de propagandă şi cum au con- 
tribuit la sau cum au fost afectaţi artiștii de evenimentele politice ca- 
tastrofale dinainte de al Doilea Război Mondial. 

La momentul crucial 1934-1935, convingerile politice ale 
Mariettei Sadova erau pe cale să se transforme într-un sprijin so- 
lid pentru Garda de Fier. Aceasta nu a împiedicat-o totuşi să-i scrie 
lui Haig cât de îngrijorată era pentru Sebastian după publicarea 
romanului De două mii de ani şi a faimoasei prefețe antisemite a 
lui Ionescu. Sebastian îi mărturisise că intenţiona să se sinucidă. 
În răspunsul lui, Haig, aflat la Roma, a încurajat-o: 


M-am gándit mult la ce-mi spui de Sebastian. Îi scrisesem o scrisoare 
odată cu toate c.p. de felicitări. Mă miră cum poate incolti într-un 
suflet gândul sinuciderii. Mă impresionează. Dar sper că e o copi- 
lárie care a trecut. Cine crede în Dumnezeu nu se poate sinucide.! 


1 AMNLR, Haig Acterian, Corespondenţă, scrisori către Marietta Sadova, 
229/1V/34, 26585, 23 decembrie 1934 
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Acest citat e revelator în două privinţe. În primul rând arată că 
Sadova și Haig erau foarte apropiaţi de Sebastian și preocupaţi de 
starea bunului lor prieten, fie că erau, fie că nu erau de acord cu 
opiniile din prefața lui Ionescu. În al doilea rând, arată că Haig era 
un om foarte religios. Credinţa sa devenise si mai puternică pe pe- 
rioada cât a stat în străinătate. A susținut că: ,, Roma mi l-a dăruit 
pe Dumnezeu“!. Această credinţă l-a susţinut si l-a revigorat. Îşi 
încuraja constant soţia ca, în momentele de disperare, să se întoarcă 
spre Dumnezeu. lar credinţa era cea care îi dădea lui Haig optimis- 
mul solid și speranţa în viitor: în aceeași scrisoare în care îi scria 
despre Sebastian, adăuga: „desigur, cum îmi scrii și tu, Dumnezeu 


ne pregăteşte zile mai bune“? 


„iar mai târziu: „am în nădejdea mea 
siguranța că pentru noi 1935 va fi foarte bun'?. Credinţa lui Haig 
a devenit mai puternică odată cu convertirea sa la legionarism, ceea 
ce nu e surprinzător. 

În 1934-1935, Haig Acterian a studiat regia de film la Cinecitta, 
în Roma, cu ajutor financiar din partea lui Aristide Blank.* În scri- 
sorile lui de îndrăgostit pasional, trimise din Roma, întreabă des 
ce mai fac prietenii lor dragi, Sebastian si Eliade, și cum le mai 
merge cu munca. Când, în 1934, Eliade și-a obţinut postul la uni- 
versitate, Haig scrie: „Spune-i lui Mircea că-l felicit pentru vic- 
toria de la Universitate" ^. El îi cere Sadovei să-i trimită cărţi (de 
pildă, Oceanografie a lui Eliade) și publicaţii, inclusiv Criterion, 
pentru care scrisese un articol despre regizorul englez Edward 
Gordon Craig, care nu a apărut niciodată în revistă. O întreabă 
adesea și cum merge munca ei la teatru, o felicită pentru premiera 
Ibidem, 229/1V /49, 26600, carte poştală din 22 ianuarie 1935 
Ibidem, 229/1V/35, 26585, 23 decembrie 1934 
Ibidem, 229/1V /48, 26599, 21 decembrie 1935 
Aristide Blank (1883-1960), bancher evreu, finantist si patron de teatru, a fi- 
nantat multe evenimente culturale si artistice în Bucureştiul interbelic. 

5 AMNLR, Haig Acterian, Corespondenţă, scrisori către Marietta Sadova, 


229/1V/32, 26583, carte poștală din 15 noiembrie 1934 
6 Ibidem, 229/IV/9, 26557, 23 octombrie 1934 


WHY | 


INTELECTUALII ŞI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 297 


cu „Trică“?! si face comentarii despre comunitatea lor teatrală, cri- 
Hcând politica interna a teatrului și spunând că „sunt prea multi 
oameni în jurul Teatrului Național“. 

In privinţa politicii, Haig nu face economie de comentarii. 
Keflectiile lui îl arată ca un intelectual educat $1 cosmopolit, care 
disprețuiește naționalismul mărginit din politica măruntă (, politica 
profesionistă“), în care nu se încadrează însă naționalismul mistic 
și ascensiunea apocaliptică a Gărzii de Fier: 


E destul de mediocră lumea asta diplomatică, nu se discută de- 
cât politică, si eu sunt sătul de această nevoe de urlet al neinte- 
legerilor între popoare, neînțelegere iscată de prostie, vanitate, 
nationalism (Stendhal: ,,nationalism, acest sentiment în contra 
naturii!“ 


Un comentariu curios, dată fiind viitoarea sa activitate politică. 
Ii] arată în ce măsură interpretarea dată Gărzii de Fier trecea din- 
colo de ironia și de lipsa de înţelegere fata de diplomaţie. Aceste 
cuvinte confirmă creditul dat Mişcării Legionare ca fiind doar o 
„mișcare“, nu o organizaţie politică. Bazată pe credinţă și pe oa- 
meni mărunți, Garda de Fier nu era parte a „lumii diplomatice“ 
pe care Haig a întâlnit-o la Roma și a dezaprobat-o. Garda de Fier 
urma un curs natural, nu era împotriva naturii, așa cum credea 
Stendhal despre naționalism. 

Pe lângă publicarea și de urmările romanului lui Sebastian 
De două mii de ani, alte evenimente importante ale anului 1934 
au inclus studiile de filosofie ale lui Cioran la Berlin, cristalizarea 
inregimentării sale politice și ultimele manifestări din activitatea 
Criterion. În interogatoriul ei din dosarul de la Securitate, Sadova 
sustine că activitatea sa în cadrul Criterion a coincis cu aderarea la 
ideologia legionară. Declaraţia ei demonstrează că a fost vorba de 
| Ibidem, 22/1V/51, 26605, 24 ianuarie 1935 


2 Ibidem, 229/1V/52, 26606, 29 ianuarie 1935 
3 Ibidem, 229/1V/1936, 26587, 21 decembrie 1934 
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o convertire socială, în cercul de la Criterion, însă nu ca rezultat 
programului asociaţiei culturale. Márturiseste: 


Încă din anul 1933-1934, pe când făceam parte din Asociaţia 
Criterion din Bucureşti, am intrat în cercul unor legionari şi sim- 
patizanti legionari, ca: Polihroniade Mihai, Vulcănescu Mircea, 
Viforeanu Petrişor, Belgea, Eliade Mircea, Noica Constantin, 
Cioran Emil, Acterian Haig si alții. Acest cerc a exercitat asupra 
mea o influenţă national-sovina și la scurt timp, acceptând doc- 
trina legionară, am rămas definitiv alături de organizaţia legionară.! 


Sadova s-a înscris în Mișcarea Legionară în 1934.? 

Sadova și Haig l-au întâlnit pentru prima dată pe Căpitan în 
casa lui Mihail şi a lui Mary Polihroniade, pe 21 octombrie 1936, o 
zi pe care au descris-o ca „o zi colosală“?. Sebastian a relatat scena 
în jurnalul lui si i-a remarcat umorul. Eliade i-o povestise. Sadova 
adusese un exemplar din cartea lui Codreanu Pentru legionari şi i-a 
cerut un autograf. Când Codreanu a întrebat-o cum o cheamă, şi-a 
spus numele crezând că el o va recunoaşte ca actriţă faimoasă. Când 
nu a recunoscut-o, i-a precizat că era de la Teatrul Naţional, după 
care el a tratat-o ca la „Ziua Cărţii“, punându-i întrebările obis- 
nuite, dacă era „domnişoară“ sau „doamnă“. Sebastian notează: 
„Cred că a fost o mică lovitură pentru biata Mariţica“. Sebastian a 
observat că zâmbetul Mariettei pentru Codreanu era același pe care 
l-a avut şi în fata lui Aristide Blank. Nu o consideră însă ipocrită, ci 
„un curios dozaj de simţ practic acerb şi de sinceritate generoasă“. 
Apoi Haig i-a prezentat lui Codreanu întreaga sa operă de poezii și 
eseuri, cu o dedicație specială pentru Căpitan. Ca reacţie la acest 
episod, Sebastian îșr amintește că „în 1932 Haig era comunist“. 
Se poate presupune că un factor care a determinat convertirea lui 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 2 şi verso 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 1, f. 94 


MS], p. 85 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 91) 
Ibidem 
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Haig la legionarism a fost relația sa cu Sadova, care, dintre cei doi, 
a lost prima care și-a declarat sprijinul pentru Gardă. 

Cu Sebastian, Sadova a avut o relaţie profesională apropiată și com- 
plicată. În jurnalul lui, Sebastian îi face un strălucit portret ca prietenă, 
antisemită convinsă și persoană calculată. După moartea lui Mota şi a 
lui Marin în Spania, Sebastian notează pe 15 ianuarie 1937 că Sadova 
a avut „un acces de antisemitism“ în timpul căruia i-a strigat: 


Jidanii sunt de vină... Ne iau pâinea de la gură, ne exploatează, ne 
înăbușe. Să plece de aici. Asta e tara noastră, nu a lor! România 
românilor!! 


În anul următor, când Eliade a fost închis la Miercurea Ciuc, 
Sebastian s-a dus acasă la Sadova si la Haig pentru a afla vești des- 
pre prietenul lor. De data aceasta, pe 22 august 1938, Sebastian a de- 
scris-o ca ,,dezlántuitá", „antisemitismul o înăbușă“. Tuna și fulgera 
„impotriva evreilor cu burtă si a balabustelor cu bijuterii — făcând 
insă rezerve pentru vreo sută de mii de ovrei «cumsecade», între care 
probabil mă înnumăr și eu — având în vedere că nu am nici burtă, 
nici balabusta.“? 

Aceeași relaţie complicată au avut-o și în plan profesional, lucrând 
impreună la teatru. În 1936, Sebastian a scris Jocul de-a vacanţa pen- 
tru iubirea lui neîmpărtășită, Leni Caler, dar a luat-o pe Sadova în 
distribuţie ca să se asigure că piesa va fi jucată. Au citit textul împre- 
ună de multe ori încercând să găsească sponsori, dar planul a eșuat. 
In cele din urmă, spectacolul a fost produs și s-a jucat la Teatrul de 
Comedie, cu premiera pe 14 septembrie 1938, având-o în distribuție 
pe Leni Caler și a fost un mare succes. Legislația antisemită, ale cărei 
inceputuri datează din 1937, a trecut prin diferite stadii de severitate, 
iar faptul că o piesă scrisă de un scriitor evreu a putut fi reprezentată 
arată că, la acea dată, era mai permisivă. Din nefericire, nu așa au stat 
lucrurile în timpul războiului, când Sebastian a întâmpinat greutăți 


1 MSJ, p. 106 (ed. rom.: Humanitas 1996, p. 108) 
2 Ibidem, p. 172 (ed. rom.: Humanitas 1996, p. 173) 
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cu reprezentarea piesei Steaua fără nume. Aceasta s-a jucat, în cel 
din urmă, în 1944, graţie lui Ștefan Enescu, care a semnat-o în locu 
autorului, cu pseudonimul Stefan Micu.! 

Deși erau prieteni şi colaboratori, Sebastian a ajuns să o vadă p 
Sadova aşa cum era ea cu adevărat: o persoană calculată si intole 
rantă. Pe 2 decembrie 1937, Sebastian află de la Harry Brauner à 
întâmplare legată de Sadova care „întrece tot ce [Sebastian] stia den 
pre ea'?. Lucrând la o piesă de teatru împreună cu Lucia Demetriun, 
Sadova a primit de la Teatrul National 30 000 de lei şi 20 000 de la 
autori, retinand toți banii fără să-i dea nimic lui Demetrius. Sadova 
a trimis textul piesei lor in Germania doar cu numele ei, sus{i- 
nánd că piesa nu ar fi acceptată deoarece Demetrius era „evreică“. 
Sebastian, șocat de istorisire, scrie: „Cu prilejul ăsta aflu că mama 
Luciei D. este într-adevăr evreică. Ce bune mijloace de investigaţie 
are Marietta noastră si cát de la timp ştie să le utilizeze!“ 

Prima întrunire legionară la care au luat parte criterionisti a avul 
loc în casa lui Polihroniade, în anul următor, 1937. Alături de Haig, 
Sadova, Mary și Mihail Polihroniade, au mai participat Nina şi 
Mircea Eliade, Anton Hoitas şi Codreanu. Sadova scrie: 


La această întrunire s-au discutat o serie de probleme privind ac- 
tivitatea legionară, între care şi deposedarea evreilor de bunurile 
ce le posedau şi campania propagandei electorale legionare alături 


de PNT.* 


După această primă întrunire, o serie de altele au început să 
aibă loc regulat în casele lui Eliade, Polihroniade și Acterian. La 
aceste întruniri au luat parte următorii (în afară de cei menţionaţi): 
Vulcănescu, Tell, Ion, Belgea și comandanții legionari Ion Bulbuc, 
Anton Hoitas, Horia Cosmovici și fratele lui, Constantin Ionescu 


Ibidem, p. 616 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 564) 
Ibidem, p. 131 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 131) 
Ibidem 
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ji Petrişor Viforeanu.! În cadrul acestor întâlniri, Sadova relatează 
„i se discutau probleme de doctrină legionară, se comentau acţiunile 
revelui Carol al II-lea si erau evocati legionarii arestaţi şi executați. 
llotárau, de asemenea, cine să scrie pe viitor propagandă prolegio- 
nară, ce măsuri trebuiau luate împotriva evreilor, era criticată acti- 
vitatea PCR şi uneori se cântau cântece legionare.? 

Jucándu-si cu pasiune rolul de activistă, Sadova s-a considerat o 
punte între comunitatea elitei culturale (de teatru si film) și Mișcarea 
legionară. Activitatea ei a fost îndreptată către recrutarea sau influ- 
entarea oamenilor de teatru și a celor din cercul sáu intelectual în fa- 
voarea cauzei legionare.* O manifestare a xenofobiei sale naţionaliste 
a fost pledoaria ca toate spectacolele să fie jucate exclusiv în limba 
tománá. Pe 16 decembrie 1936, Sebastian își aminteşte o seară petre- 
cută acasă la Constantin Visoianu, când ,, Marietta reclama interzice- 
rca prin lege a tuturor filmelor străine“. Sebastian îi descrie ieşirea ca 
violenta si emoţională (cu „lacrimi ce vor izbucni dintr-un moment 
intr-altul). Și-a argumentat pledoaria pentru interzicere: „Suntem 
in România, să se vorbească româneşte“. Sebastian a încercat să pună 
capăt discuţiei cu o ironie, răspunzându-i: „Dragă Marietta, esti în 
cea mai îngrijorătoare fază de nationalism". 

„Faza“ aceasta a urmat îndeaproape activitatea desfăşurată de ea 
cu câteva zile în urmă, pe 11 decembrie 1936, când a recitat poezii la 
un festival al Gărzii de Fier „sub patronajul spiritual al legionarilor 
luptători în Spania contra marxismului“. Festivalul a fost o încercare 
de a aduna bani pentru Casa Verde. Sebastian remarcă: „Biata fată, 
simte că sub regimul ăsta nu mai are nimic de așteptat“, observa- 
ție valabilă pentru mai multi simpatizanți. În aceeaşi notita de jur- 
nal, Sebastian se întreabă: „Este poate loc pentru o Leni Riefenstahl 


a statului zelea-codrenist" și adaugă: „Marietta candidează “.5 


| Ibidem 

2 Ibidem 

3 CNSAS MS Fond I 209489, vol. I, f. 94 

+ MSJ, p. 95 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 101) 

5 Ibidem, pp. 95-96 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 101) 
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După asasinarea lui Armand Călinescu, pe 21 septembrie 1939, 
Sadova a strâns bani pentru legionarii arestaţi si familiile lor, ajutată 
de Nina Eliade, Mary Polihroniade și Domnica Negruti. In aceasti 
activitate, a fost sprijinită de Petre "Ţuţea si de legionara Marioara 
Ionescu.’ Sadova a folosit Teatrul National în activitatea ei legio 
nara, organizând în localul teatrului inclusiv o ceremonie de cásá- 
torie pentru Corina Constantinescu. Nas a fost Liviu Rebreanu.” 
În timpul Statului Naţional Legionar, Sadova a mărturisit că şi-a or- 
ganizat propriul „cuib“, împreună cu alte femei: Mary Polihroniade, 
Clotilda Hoitas, Marioara Ionescu, Nina Eliade, Maria Iordache si 
Bobi Marin. Împreună, au desfășurat „o intensă activitate de pro: 
pagandă legionară, prin distribuirea de ajutor legionar, în care scop 
mergeam din casă în casă, prin crearea unei cantine şi a unui dispen- 
sar legionar, prin organizarea «Pomului de Crăciun» la domiciliul le: 
gionarei Casasovici şi prin alte acțiuni legionare'?. 

În timpul Statului Naţional Legionar, Haig Acterian a fost nu- 
mit director al Teatrului Naţional. Acterian a rămas în funcție până 
la Rebeliunea Legionară. Cu Acterian la conducere, Sadova a avut 
acces la conducerea teatrului, transformându-l „din lăcaş de cul- 
tură în sediu de manifestare a legionarismului‘*. Apoi a declanșat 
persecuția împotriva evreilor și a „celor de stânga“. Sub conduce- 
rea Sadovei, a fost introdus ceremonialul legionar înaintea repeti- 
tulor și a spectacolelor. De asemenea, a depus eforturi să atragă în 
Legiune studenţi de la Conservatorul de Arte Dramatice. În această 
perioadă, Sadova a scris un manual de „tehnica vorbirii“, care era 
predată la Conservatorul teatral, folosind exemple din „ideologia le- 
gionará și mistică ^. Pe lângă Horia Sima si Vasile laşinschi*, Sadova 
s-a aflat în contact direct cu Radu Gyr, care i-a cerut să atragă noi 


CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 2 verso 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. I, f. 95 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 3 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 1, f. 95 
Ibidem 

Ibidem, f. 1 
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membri în Legiune, din rândul actorilor de la Teatrul Naţional, 
„tapt ce s-a realizat în mare măsură“!. 

Violentele din timpul Rebeliunii Legionare (21-23 ianuarie 1941) 
au fost rezultatul dorinţei Gărzii de Fier de a prelua întregul control 
asupra guvernării. În pogromul de la Bucureşti, desfăşurat în paralel 
cu Rebeliunea, au fost distruse si jefuite case și magazine evreiești $1 
s au incendiat sinagogi. Atât Sadova, cât și Haig au fost foarte impli- 
cati în rebeliune. Haig a permis ca, din balconul Teatrului National, 
să se rostească discursuri legionare.? Sadova a fost văzută în uniformă 
legionară, cu cămașă verde.? Împreună cu Dumitru Toma (angajat al 
l'eatrului National) si Radu Gyr, Sadova a condus ocuparea teatru- 
lui de către Comitetul Legionar pentru Artă.* În același document 
se spune că Sadova „a tras din balconul teatrului cu un revolver". 
Intr-un alt document, George Miculescu (șef de cabinet la Teatrul 
National) a declarat în scris că, deși el personal nu a auzit-o, alti anga- 
jati au auzit-o pe Sadova spunând, în timpul Rebeliunii: ,, Daca aș avea 
un revolver l-as impusca pe generalul Antonescu“. Desigur, această 
declarație contrazice documentul anterior, care o plasa în balconul tea- 
trului cu un revolver.” În declaraţia ei cu privire la evenimente, scrie: 


Cu ocazia declanșării Rebeliunii Legionare, personal m-am depla- 
sat la Teatrul National, unde se aflau adunaţi numeroși legionari, 
si, împreună cu legionarul Radu Gyr, am ieșit pe balconul teatru- 
lui, de unde Radu Gyr a vorbit legionarilor adunaţi, instigându-i 


la rebeliune.’ 


CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 2 

Ibidem, p. 318 

CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 1,f. 1 

Ibidem, f. 95 

Ibidem 

6 Ibidem, p. 133 

7 Această inadvertenta arată felul in care dosarele CNSAS, desi bogate în in- 
formaţii până acum inedite, contin adesea documente contradictorii și dez- 
informări. 

8 CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 3 
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Un incident petrecut cu un coleg de la Teatrul Naţional arată 
capacitatea Sadovei de a păstra relaţii personale cu indivizi de ori. 
gine evreiască (precum Sebastian și Aristide Blank) şi totodată cât 
de departe era dispusă să meargă pentru a-şi atinge telurile legio- 
nare. În timpul Rebeliunii, Ion Tălianu (actor la Teatrul National) 
a fost grav rănit în stradă de o bandă de legionari, sub pretextul că 
era „jidan“. El a mers la teatru si i-a povestit incidentul Sadovei, 
care i-a răspuns simplu: 


Ce vrei, dragă Tălianu, nu vezi că comuniştii își fac de cap ziua în 
amiaza mare? Avem și noi măsurile noastre. Nu te supăra dacă se 
mai fac si greseli.! 


În timpul Rebeliunii, Haig a fost arestat si condamnat la 12 ani 
de închisoare. După Rebeliune, si Sadova a fost arestată pentru 
scurtă vreme.? Între 1941 si 1943, Haig a fost deţinut la Lugoj şi a 
scris o monografie despre Moliére, ultima sa carte. Jeni a fost șocată 
şi deprimată de arestarea fratelui ei, pe care o considera absurdă, fi- 
indcă Haig era complet nevinovat. Copilăros şi naiv, fratele ei n-ar 
fi fost interesat de altceva decât de teatru. Jeni a crezut că avea să fie 
eliberat curând, fiindcă nici o acuzaţie nu stătea în picioare.? La fel 
de optimist cu privire la rapida eliberare a lui Haig, Sebastian a re: 
acţionat cu empatie și cu speranţă fata de ce îl aștepta pe prietenul 
său. „La drept vorbind cred că lucrurile se vor aranja $i că în nici un 
caz Haig nu va merge la martiraj. Nici nu i-o doresc.“* 


Sadova a încercat să-și elibereze soțul strângând semnături pe o 
petiție în sprijinul lui. Totuși, potrivit actriței Margareta Papagoga, 
la Teatrul National exista prea puţină simpatie fata de Haig. Nu s-au 
putut aduna semnăturile.* Sadova a perseverat. Unul dintre argu- 
mentele sale a fost că toți cei care participaseră la rebeliune fuseseră 


CNSAS MS, Fond I 209489, vol. I, f. 95 

Molea, Marietta Sadova sau arta de a trái prin teatru, p. 7 
Acterian, Jurnalul unei fiinţe greu de mulţumit, p. 329 

MS], 318, 4 februarie 1941 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 301) 
Ibidem 
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«liberați.! Ea a cerut ca Haig să fie eliberat şi să lucreze în echipa de 
propagandă a guvernului.? În urma petitiilor adresate guvernului 
Antonescu, a reușit să obţină sprijinul tânărului rege Mihai, lui Haig 
ı s-a dat drumul din închisoare. "Totuși, in loc de a fi eliberat, Haig 
a fost trimis să lupte pe frontul de est. Cel mai probabil, aceasta s-a 
intâmplat deoarece el însuși ceruse să fie mobilizat în armată, în loc 
să stea într-o celulă de inchisoare.? Haig a fost dat dispărut în timpul 
luptelor din Kuban și a murit în jurul datei de 4 august 1943, în tim- 
pul unui bombardament rusesc, la opt kilometri vest de Krimskaia.* 

După Rebeliune si în timpul celui de-al Doilea Război Mondial, 
Sadova nu a renunțat să-şi apere soțul (mergea la el tot timpul si fă- 
cea petiţii la guvern), nici la credinţa ei legionară. La fel ca Haig, 
şi ea a fost închisă, deși ceva mai târziu și pentru o perioadă mult 
mai scurtă. Imediat dupa Rebeliune, în lunile februarie și martie, 
Sadova a continuat să se întâlnească cu Mary Polihroniade, Domnica 
Negruti, Marieta Rareş, Marioara Ionescu, Costina Constantinescu 
si Ion Isaia pentru a discuta teme legionare. Potrivit celor decla- 
rate de Sadova, din acest motiv au fost arestate, în martie 1941, ea 
si Costina Constantinescu și internate în lagărul de la Targu-Jiu.° 
Ambele au fost eliberate pe 15 iulie 1941 „datorită intervențiilor 
lăcute de conducerea legionară de atunci €. 

După eliberare, Sadova s-a angajat într-o acţiune de sprijinire se- 
cretă a Legiunii împotriva lui Antonescu. A reluat legăturile cu Ion 
Isaia, Petre Ţuţea, Arșavir Acterian, Mary Polihroniade, Clotilda 
Hoitas, George Penciulescu și George Demetrescu. S-au întâlnit re- 
gulat, au organizat ajutorarea şi strângerea de fonduri pentru legi- 
onarii arestaţi si pentru familiile lor.” La Teatrul National, Sadova 


| CNSAS HA, Fond I 21201, dosar nr. 54892, vol I, f. 74, din 18 august 1943 

>? Ibidem, f. 74, f. 73 

3 Ibidem, ff. 41-42, f. 111, 27 octombrie 1942 

4+ Ibidem, f. 70. Florin Faifer, ,, Mirare și minune“, în Acterian, Jurnal 1929- 
1945/1958-1990, p. 18. 

5 CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 3 

6 CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 1, f. 95 

7 CNSAS MS, Fond I 209489, vol. I, f. 3 


306 CRISTINA A. BEJAN 


a întocmit o „listă neagră“ de actori care nu simpatizau cu legiona: 
rii. Pe acea listă erau incluși si alti actori care nu lucrau la Teatrul 
National, ca directorul Teatrului C. Nottara, Chiril Economu.! 


Petru Comarnescu 


Egalitarismul extrem al „părintelui Criterion “ 


Comarnescu a rămas un filosof interesat de istorie, logică, eru- 
ditie şi estetică, fără nici o culoare politică sau socială. Era cunos- 
cut pentru optimismul său entuziast, pentru admiraţia sa pentru 
valorile americane — egalitatea în drepturi și democraţia — si pen- 
tru dorința de a rămâne în afara arenei politice. Cuvântul pe care îl 
folosea spre a-şi descrie simpatiile politice era „socialist“, desi, în 
anii 1930, nu avea legături cu grupurile comuniste. Socialismul lui 
Comarnescu poate fi interpretat ca făcând pereche cu internatio- 
nalismul și cosmopolitismul său, cu sprijinul și pledoaria lui pen- 
tru guvernare globală și cu implicarea în societatea studenţească a 
Ligii Naţiunilor. În 1932 a scris: „Mă grăbesc chiar acum să mă în- 
scriu la Socialisti, căci eu sunt, în fond, un socialist'?. Egalitarismul 
său explică și credința fermă pe care o avea în drepturile minori- 
tátilor dintre granițele României Mari, precum și dezgustul fata 
de rasism si de discriminare. Golopenţia a știut că se adresa cuiva 
care îi împărtășea opinia când i-a scris, în 1935, după o vizită in 
Transilvania, unde se simtise bine în compania maghiarilor, „avem 
nevoie să ne înțelegem mai bine vecinii ^. 

Aşa cum a demonstrat-o încercarea de a-l convinge pe Noica 
să nu se înscrie în Garda de Fier, Comarnescu s-a străduit să ră- 
mână un prieten bun în perioada rinocerizării. Dar contactele s-au 
rupt (nu atât de total ca în cazurile lui Sebastian si lonesco) între el 
şi criterioniștii simpatizanți ai Gărzii. Prietenia sa cu Cioran e un 
1 CNSAS MS, Fond I 209489, vol. I, f. 96 

PCJ, p. 41 


3 AMNLR, Anton Golopenţia, Corespondenţă, carte poștală adresată lui Petru 
Comarnescu, 25258/6, 5 august 1935, Leipzig 
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exemplu elocvent. Initial, relaţia lor a fost foarte caldă. Scriindu-i 
din Sibiu, în 1933, Cioran i-a spus lui Comarnescu: 


Există în tine un suflu de viata atât de pur, încât mie îmi trezeşte 
de-a dreptul admiraţia. Entuziasmul ca si naivitatea sunt daruri di- 
vine. Tu eşti singurul care întrunești înţelegerea omenească alături 
cu spiritul personal. Este un fel de generozitate în tine, pe care am 
întâlnit-o în altă formă numai la Vulcănescu si Eliade.! 


Această admiraţie si chiar idealizare s-au răcit în perioada în care 
Cioran a fost in Germania, a publicat Schimbarea la faţă a României 
si pe tot parcursul anilor 1930. Din Franţa, de la Vichy, Cioran i-a 
scris lui Comarnescu: 


Acum în tara, când te-am redescoperit, mi-am dat seama cât de 
nedrepte au fost împrejurările cari au creat o pauză de câțiva ani 
în prietenia noastră. Cred că ispásesc prin afecțiunea de astăzi un 
gol de care sunt numai în parte vinovat.? 


Amândoi individualiști convinşi, Comarnescu și Sebastian nu 
au fost niciodată prea apropiaţi şi se considerau mai mult cunos- 
tinte decât prieteni. Daca ne luăm după jurnalele lor, par să nu se 
{i simpatizat prea mult. Comarnescu a considerat că Sebastian era 
ambițios si calculat si a folosit chiar termenul de „rechin“ pentru 
a-l descrie.* În mod evident, a fost intimidat şi speriat de Sebastian. 
Sebastian, pe de altă parte, l-a considerat pe Comarnescu lipsit de 
coloană vertebrală, așa cum o arată sus-citata sa însemnare despre 
cât de repede s-a împăcat Comarnescu cu cei de la Credinţa." O pri- 
ctenie ce nu s-a împlinit niciodată arată că, de fapt, convingerile po- 
litice nu presupun neapărat nașterea unei prietenii. 


1 AMNLR, Emil Cioran, Corespondenţă, Scrisoare către Petru Comarnescu, 
25142/1-11, ff. 1-2, 21 aprihe 1933, Sibiu 

2 Ibidem, f. 8, Vichy, 1 martie 1941 

PCJ, p. 24 

+ MSJ, p. 21 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 33) 
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Mihail Sebastian 


Român și evreu 


Sebastian a fost unul dintre multii evrei urbani asimilați din 
România si nu s-a identificat foarte puternic cu originile sale. $i- 
schimbat de timpuriu numele din evreiescul Iosif Hechter în ro 
mânizatul Mihail Sebastian. Cu toate acestea, cei mai multi erau 
la curent cu originile sale evreiești. A vorbit deschis despre ele in 
De două mii de ani si, în ochii tuturor celor care nu au înţeles na- 
tura experientialista și autobiografică a poveștii, Nae Ionescu l-a 
exclus din comunitatea românilor prin faimoasa sa prefaţă, între. 
bându-l: „Eşti tu, Iosef Hechter, om de la Dunărea Brăilei? Nu. Ci 
evreu de la Dunărea Brdilei“'. Ionescu s-a considerat un astfel de 
brăilean, aşa cum Sebastian nu putea să fie din cauza iudaismului 
lui.? În roman, Ionescu e reprezentat sub numele de Ghiţă Blidaru. 
La început, Sebastian s-a considerat în primul rând si preponde- 
rent român, iar prietenii lui, mai ales romancierul și poetul Camil 
Baltazar si Sadova, nu s-au ferit să facă remarci antisemite în pre- 
zenta lui. Astfel de prietenii sunt ilustrative pentru dinamica obis: 
nuită prieten/dusman din rândurile Criterion. 

Aceeași dinamică e prezentă si în foarte complicata si mult dis- 
putata relaţie mentor—discipol dintre Nae Ionescu si Sebastian. La 
început, cei doi au fost apropiaţi, dar relaţia lor a alunecat spre 
inamicitie către sfârșitul anilor 1930. Petreu face afirmaţia dis- 
cutabilă că, în timpul în care lucra la Cuvântul, Sebastian a fost, 
pentru Ionescu, mai mult decât un angajat. Ea îl numește „uceni- 
cul diavolului“ și apreciază că, prin articolele publicate în ziar, tâ- 
nărul Sebastian a contribuit de fapt la difuzarea ideilor de extremă 
dreapta ale lui Ionescu.’ 


1 Nae Ionescu, ,,Prefata“, in Mihail Sebastian, De două mii de ani, p. 10 
Petreu, An Infamous Past, p. 126 (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, 
p. 221). Petreu arată că Nae Ionescu face o diferenţă între o fiinţă umană și un 
evreu. 

3 Marta Petreu, Diavolul și ucenicul său: Nae lonescu-- Mihail Sebastian 
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Conflictul cel mai pregnant a fost cel dintre moştenirea evre- 
iascá a lui Sebastian si antisemitismul crescând al mentorului său. 
Alt element care l-a tulburat pe Sebastian a fost respingerea com- 
pletă de către filosoful şi jurnalistul mai vârstnic a individualului 
in numele colectivului. Într-o descriere a mentorului său din 1935, 
Sebastian a scris: 


“Toată erezia lui porneşte de la o abstracție grozavă, sălbatecă: ,,co- 
lectiv". Mai rece, mai sumară, mai artificială decât abstractia ,,in- 
divid“. Uită că vorbeşte despre oameni. Uită că oamenii ăștia au 
pasiuni, au, orice ar spune, un instinct de libertate, au conştiinţa 


existenţei lor individuale.! 


În lecţia inaugurală a lui Ionescu de la cursul său de „logică po- 
litica de la universitate, în 1935, el a spus că acum era ora politicii, 
nu a cărţilor. Generaţia politică înlocuia așadar „generaţia cărtu- 
rărească“. Sebastian a descris introducerea ca o „mică profesiune 
de credinţă gardistă 2. Pentru Ionescu, a face parte din comunitate 
era un mod de a scăpa de singurătate. Profesorul de filosofie s-a 
confesat fostului său student: „Nu înţelegi că teoria mea a colec- 
tivelor este o fugă de singurătate, o încercare tragică de a ieși din 
insingurare“?. Sebastian i-a răspuns scriind în jurnal: „Ba da, inte- 
leg, dar atunci să nu mai vorbească despre drepturile absolute ale 
colectivului, ci despre importanţa absolută a individului *. 

La sfârșitul anilor 1930, odată cu numirea de către regele Carol 
al II-lea a guvernului Goga-Cuza, în 1937, legislația antisemită a 
luat amploare si i-a afectat direct viata lui Sebastian. Pentru prima 
dată, cuvântul „jidan“ a fost folosit în presă pentru a-i desemna 
pe evrei.* Evreii nu mai puteau fi jurnalisti,$, așadar legitimatia 


Ibidem, pp. 28-29 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 40) 
Ibidem, p. 41 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 50) 
Ibidem 

Ibidem, p. 137 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 137) 

6 Ibidem, p. 138 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 137) 
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de presă a lui Sebastian a fost anulată,! iar numele sáu a fost elimi- 
nat de pe lista oficială a Asociaţiei Scriitorilor.? Ca aproape juma- 
tate dintre evreii din România, Sebastian a rămas în viaţă până în 
1944 doar fiindcă autoritățile române și-au schimbat tactica si po- 
zitia fata de „problema evreiascá'".? Ca urmare a adoptării noii le- 
gislatii antisemite, Sebastian și-a redescoperit identitatea evreiască. 
Joanne Roberts numește această identitate „o evreitate autocreată“, 
una pe care a adoptat-o pentru „a-și arăta solidaritatea cu cei per- 
secutati de statul român“. 

În jurnalul său, Sebastian scrie despre recunoașterea propriei 
identități la sfârșitul anilor 1930, din motive de mândrie, dar si de 
necesitate. În 1936, a scris că a fost tentat să îl întrebe pe Dragoș 
Protopopescu (un jurnalist de dreapta, simpatizant al Gărzii de 
Fier) „Eşti Gardist de Fier sau nu ești? “, dar s-a abținut, fiindcă gi 
Protopopescu ar fi fost în drept să-i răspundă: „Eşti evreu sau nu 
esti?". Fata de această situație, Sebastian a concluzionat că i-ar tre- 
bui mai multă intransigenta și mai multă rigiditate în viata proprie; 
era prea „suplu“, prea ,acomodant" ? Omul ar trebui să fie totul 
sau nimic; el era prea dispus să dea mâna cu inamicul, o altă situa- 
tie specifică dinamicii prieten/dușman. Sebastian a simţit că, poate, 
se trădase pe sine stând alături de Protopopescu în mașina acestuia. 
În 1938, Sebastian a scris : „Mi-am amintit dintr-odată că lisus e 
evreu, lucru pe care nu-l realizez niciodată de ajuns și care mă obligă 
să mă gândesc din nou la teribilul nostru destin “€. Acel destin teribil a 
devenit extrem de palpabil în 1940, când știri despre deportarea evre- 
ilor la muncă forțată au ajuns in Bucuresti. Sebastian și-a arătat încă 
o dată umanitatea profundă, prin interpretarea dată acestei evoluţii: 
Ibidem, p. 141 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 144) 

Ibidem, p. 197 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 193) 

Radu Ioanid, „Introduction“, MSJ, IX 

Joanne Roberts, ,, Romanian-Intellectual—Jew: Mihail Sebastian in Bucharest, 
1935-1944", in Central Europe, vol. 4, nr. 1 (mai 2006), p. 42 


5 MSJ, p. 56 (ed. rom.: Humanitas, 1999, p. 64) 
6 Ibidem, p. 156 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 158) 
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Totul e suportabil până când începi să te simți lovit nu ca soldat, 
nu ca cetăţean, ci ca evreu. Mii, zeci de mii de evrei sunt chemaţi 
să care piatră și să sape tranșee în Basarabia și Dobrogea. E şi asta 
o formă de robie.! 


Sebastian şi-a dorit ca el și familia lui să supraviețuiască, și-a do- 
rit să scrie și să-şi găsească pacea. În vreme ce libertatea lui exteri- 
vară s-a îngustat, şi-a cultivat creativitatea interioară. În acest fel, 
vocea sa nu a fost niciodată redusă la tăcere. 

Antisemitismul institutionalizat i-a invadat viata creatoare, fap- 
tul de a fi evreu a făcut ca opera lui să nu poată fi publicată, iar pie- 
sele de teatru să nu poată fi jucate. Atunci s-a gândit să scrie o piesă 
si să îi permită lui Nicuşor Constantinescu să o semneze.? În ciuda 
obstacolelor, a continuat să scrie. A început, de asemenea, să pre- 
dea la un liceu evreiesc pentru a-și rotunji venitul. Curiozitatea lui 
intelectuală si creativitatea nu au dispărut, în ciuda condiţiilor dez- 
umanizante în care a fost obligat să trăiască. De fapt, în această 
stare de alienare, arta, cultura, literatura și muzica au fost singurul 
refugiu pentru Sebastian. Din jurnal, aflăm că a învăţat engleza, 
a citit Shakespeare și a tradus în română Mândrie și prejudecată de 
Jane Austin. A ascultat cu regularitate concertele de la radio din 
Moscova, Paris, Viena, Berlin și București. În 1939, a scris: „„mu- 
zica e singurul meu drog“. 

O altă trăsătură de personalitate a lui Sebastian era admirația 
sa pentru cultura și istoria Franței şi, de asemenea, pentru demo- 
cratia franceză. În 1936, pe când citea jurnalul lui Jules Renard, 
i-a venit ideea de a scrie o carte in care să-și explice, prin interme- 
diul lui Renard, iubirea pentru Franţa. A afirmat: ,,Radicalismul lui 
Renard are rădăcini țărănești. Asta mă linisteste asupra destinelor 
democraţiei franceze. Nu va pieri niciodată“. Din jurnal transpar 


Ibidem, p. 266 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 255) 
Ibidem, p. 462 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 30) 
Ibidem, p. 238 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 238) 
Ibidem, p. 45 (ed. rom.: Humanitas, 1996. p. 53) 
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speranţa lui că Franţa va rezista, disperarea cand este înfrântă şi 
angoasa, căci fratele său mai mare, Poldy, era în Franţa, luptând 
pentru Aliați. In 1939, după bombardarea Varșoviei, Sebastian a iz- 
bucnit în lacrimi in timp ce îi scria o scrisoare fratelui său.! Şi-a dorit 
ca Poldy să supraviețuiască războiului, pentru ca vitejia și curajul lui 
să compenseze propriul sáu esec.? În 1940, Sebastian s-a întrebat: 
„Te întrebi cât va mai ţine rezistenţa franceză... Și totuși, undeva, 
în fundul inimii, sper încă, aştept incá'?. Apoi, când a aflat des- 
pre capitularea Franţei: „e ca moartea unei fiinţe scumpe *. Totuşi, 
contrar lui lonesco, francofilia lui nu îi eclipsează românitatea, fapt 
demonstrat de alegerea de a rămâne în tara si de propria uimire ca 
nu s-a gândit niciodată să plece, aşa cum a făcut Ionesco. Sebastian 
a notat: „E ciudat că n-am avut niciodată gânduri de fuga‘. 
Prietenia dintre Eliade și Sebastian a fost una dintre victimele 
popularității crescânde a Gărzii de Fier. Sebastian a povestit mai 
târziu tristeţea față de destrămarea prieteniei cu Eliade, în vreme 
ce amintirile lui Eliade au arătat un oarecare regret din partea aces- 
tuia că nu a mai reușit niciodată să îndrepte lucrurile în relaţia cu 
Sebastian. Cei doi avuseseră o legătură specială, care trecea dincolo 
de faptul că amândoi lucraseră la Cuvântul si fuseseră discipolii 
lui Nae Ionescu. Împărtășiseră si prietenia profundă si admira- 
tia pentru aceeași femeie, Nina Mares, cu care Eliade s-a căsătorit 
mai târziu, în 1934. Mareş fusese mai întâi prietena apropiată a lui 
Sebastian. A lucrat ca dactilografă și i-a bătut la mașină manuscri- 
sele aproape imposibil de descifrat. Eliade a cunoscut-o pe Nina 
prin intermediul lui Sebastian si așa s-a îndrăgostit de ea. Cand au 
decis să se căsătorească, familia şi prietenii lui Eliade au considerat 
situația scandaloasă, fiindcă Nina era o femeie mai în vârstă, divor- 
tata și avea o fiică din căsătoria anterioară. Sebastian a fost singurul 


Ibidem, p. 233 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 284) 
Ibidem, p. 245 (ed. rom.: Humanitas 1996, p. 282) 
Ibidem, p. 295 

Ibidem, p. 297 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 284) 
Ibidem, p. 304 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 287) 
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care le-a aprobat decizia, dar numai după ce i-a făcut să promită că 
prietenia lor va rămâne neschimbată.! Apoi i-a mărturisit lui Eliade 
că făcuse cea mai bună alegere.? 

În jurnalul lui Sebastian, acesta descrie devastator trădarea pri- 
ctenului, survenită la sfârşitul anilor 1930. Desi a scris consternat 
despre asta, în 1936 Sebastian încă își dorea să păstreze prietenia 


cu Eliade: 


As vrea să eliminăm din discuția noastră orice aluzie politică. 
Dar e posibil?... Il voi pierde pe Mircea pentru atâta lucru? Pot 
uita tot ce este excepţional în el, generozitatea lui, puterea lui de 
viata, omenia lui, dragostea lui, tot ce e tânăr, copilăros, sincer in 
el? Nu ştiu. Simt între noi tăceri jenante... Voi face tot ce e posi- 
bil ca să-l păstrez totuși.? 


În ciuda acestui optimism robust că va putea păstra prietenia, 
evenimentele ulterioare aveau să arate că relaţia lor devine tot mai 
dificilă. De la „o penibilá discuţie politică cu Mircea “* la concluzia 
că prietenul său „nu e nici farsor, nici dement, este numai naiv'^, 
Sebastian a ajuns treptat să-şi dea seama că prietenia lor ar fi pu- 
tut să se termine. Plin de oroare, a consemnat în jurnal pasaje din 
articolul lui Eliade „De ce cred în biruinţa Mișcării Legionare“, 
printre care: „Poate neamul românesc să-şi sfârșească zilele... sur- 
pat de mizerie şi sifilis, cotropit de evrei si sfârtecat de streini? “€ 
Pe măsură ce a fost introdusă legislația antisemită, iar Eliade a de- 
venit un susținător tot mai convins al Gărzii de Fier, cei doi s-au 
văzut din ce în ce mai rar. În 1938, după ce nu se mai întâlniseră 
de două luni, Sebastian s-a întrebat: „Să las să se destrame mai 
MEAI, p. 243 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 264) 

Ibidem, p. 275. (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 296) 
MS], p. 79 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 86) 
Ibidem, p. 84 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 90) 


Ibidem, p. 141 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 115) 
Ibidem, 133 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 133) 
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departe singure lucrurile? Să le pun punct cu o explicaţie finală?" 
Si, la scurtă vreme după aceea, a concluzionat: „Am fost la Mircea. 
azi... Totul e sfârșit între noi“. 

Dar, odată cu arestarea membrilor importanţi ai Gărzii de Fier 
în 1938, relația dintre Sebastian și Eliade a cunoscut o ușoară îmbu- 
nátátire. După ce a aflat ştirile despre arestări, Sebastian şi-a făcut 
griji pentru Eliade si pentru Nina. S-a dus să îi viziteze cu intenţia 
de a le spune că regimul Goga-Cuza era tot o dictatură, așa cum îşi 
doreau legionarii. Dar „m-am reţinut. La ce bun să deschid, cu o 
ironie sau o aluzie, o răfuială pe care va trebui s-o am într-o zi cu 
ei, deschis şi fără nici un sentimentalism?“ Câteva zile mai târziu, 
Nae Ionescu a fost arestat și trimis la Miercurea Ciuc’, iar la scurtă 
vreme si Eliade a fost deportat.* Sebastian a fost îndurerat de situa- 
tia prietenului sáu. A simțit cá era rezultatul a „jumătate farsă, ju- 
mătate ambiţie“. Din perspectiva lui Sebastian, a fost o consecinţă 
absurdă a aspirațiilor culturale şi politice lipsite de realism pe care 
le nutrise Eliade. Când s-au revăzut pentru prima dată după elibe- 
rarea lui Eliade, acesta din urmă și-a îmbrățișat prietenul evreu, spre 
surpriza lui Sebastian. Sebastian s-a întrebat dacă fusese „gest re- 
flex? Amintiri vechi mai puternice decât faptele recente?’ Ulterior, 
Eliade si Nina l-au vizitat pe Sebastian în apartamentul lui, pentru 
prima dată după eliberarea lui Eliade de la Miercurea Ciuc, şi s-au 
purtat ca şi când nimic nu s-ar fi întâmplat. 

Dar prietenia dintre ei nu era complet restabilită, iar în 1939 
Sebastian s-a plâns că Eliade era mai progerman, mai antifrancez și 
mai antisemit ca niciodată. Comarnescu i-a povestit lui Sebastian 
o conversaţie pe care o avusese cu Eliade: 


Ibidem, p. 145 (ed. róm.: Humanitas, 1996, p. 148) 
Ibidem, p. 146 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 148) 
Ibidem, p. 157 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 159) 
Ibidem, p. 159 (ed. rom.: Humanitas, 1996, pp. 161-162) 
Ibidem, p. 171 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 172) 
Ibidem, p. 175 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 175) 
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Rezistența polonezilor la Varşovia — zice Mircea — este o rezistenţă 
iudaică. Numai jidanii sunt în stare să santajeze cu femeile și co- 
piii aruncaţi în prima linie, pentru ca să abuzeze astfel de scrupu- 
lele germane. Germanii n-au nici un interes să distrugă România. 
Numai o politică progermană ne poate salva. Numai un guvern 
George Brătianu-Nae Ionescu e o soluţie. Sovietele nu mai sunt 
o primejdie, căci pe de-o parte au renunţat la comunism — iar co- 
munismul, de altfel, să nu uităm, nu este totuna cu marxismul și 
nu este neapărat iudaic —, iar pe de altă parte, ele (Sovietele) au 
renunţat la Europa și se îndreaptă definitiv spre Asia. Ceea ce se 
întâmplă la frontiera din Bucovina e un scandal, căci noi valuri 
ovreieşti pătrund în tara. Decât o Românie încă o dată invadată 
de jidani, mai bine un protectorat german.! 


Sebastian a fost oripilat şi a scris ca răspuns: „lată, iată cum 
vandeste fostul tău prieten Mircea Eliade“?. După executarea pri- 
ctenului lor comun, Polihroniade, in 1939, Nina a fost disperată 
că si Eliade ar fi putut avea aceeaşi soartă. Reflectia lui Sebastian 
a fost: „Mi se pare cá eu am mai multă indreptatire morală să má 
simt dezolat decât el'?. 

În vreme ce relaţia de prietenie cu Eliade s-a limpezit, o nouă pri- 
ctenie ia naștere, pe măsură ce, la începutul anilor 1940, Sebastian a 
devenit tot mai apropiat de Ionesco. Cei doi aveau origini evreiești. 
Dar i-au apropiat și valorile liberale pe care le împărtășeau și dezgus- 
tul lor pentru politicile extremiste. Ambii erau dezgustati de „otrava 
cu care se hrănesc atât de multi“. Ionesco și-a amintit cá Sebastian i-a 
spus: ,,Priveste-1 pe oamenii de pe străzi, nu mai au creier, în locul 
lui este mâzga propagandei“. Desi se reconfortau reciproc, prietenia 
lor a fost de scurtă durată, căci lonesco a reușit, în 1942, să obțină 
hârtiile necesare pentru a se întoarce în Franţa. Sebastian a rămas un 
Ibidem, p. 238 (ed. rom.: Humanitas, 1996, pp. 232-232) 
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paria social, pe care prietenii l-au abandonat unul câte unul. A f. 
obligat să se mute cu bătrâna sa mamă si cu fratele mai mic, Ben 
deoarece proprietăţile evreiești au fost treptat confiscate de sta 
Viaţa în timpul războiului a fost dură pentru Sebastian și familia 
la polul opus fata de viata cosmopolită din cafenelele, teatrele și salil 
de spectacol ale Bucureștiului interbelic. Altădată un om conectat | 
cercurile sociale active, era acum înstrăinat și singur. 

Sebastian nu a aderat niciodată la vreun partid politic. Așa cum 
declarat în jurnalul său, in 1939, „Nu pot judeca politic drama asta 
Sunt omeneste îngrozit’. Umanitatea lui Sebastian transpare din toa 
notatiile de jurnal din această perioadă. Dacă Eliade a aspirat să fie u 
om universal, cu misiunea de a crea „cultură“, Sebastian a fost un oi 
foarte obișnuit, care isi dorea doar să fie fericit. Aceasta se vede în con. 
sideratiile sale din jurnal, când vorbeşte despre speranţă și disperare: 
„Sunt fericit?'?, „Voi putea vreodată să fac ceva — nu importa ce — fă 
pasiune?“ şi „Adevărul e cá — atât de nefericit cât sunt — doresc totuşi 
din toată inima să trăiesc destul pentru ca să vad cu ochii mei prábu- 
şirea hitlerismului“. Ultimul comentariu, scris în 1940, era legat mai 
ales de ceea ce Sebastian tocmai își descoperise ca identitate: originea 
evreiască. A crezut cá nu va trăi îndeajuns pentru a vedea căderea na- 
zismului, tocmai pentru că s-a temut că va fi ucis fiindcă era evreu. 


Eugene Ionesco 
Individualistul extrem 


Si el francofil, Ionesco a fost, spre deosebire de Sebastian, un 
„român sceptic"5. Nici el nu s-a identificat neapărat cu Tânăra 


1 Ibidem, MSJ, ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 235, însemnare din 25 septem- 
brie 1939 

Ibidem, p. 63 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 71) 
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Ibidem, p. 282 (ed. rom.: Humanitas 1996, p. 270) 
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(ieneraţie al cărei membru, din punct de vedere tehnic, a fost şi a 
avut o atitudine critică fata de tinereţe în general: „Tinerii mi-au 
lost întotdeauna nesuferiti, mai ales când eram tânăr“!. Despre 
mintea sa limpede, în stare de gândire critică, lonesco a scris: „Cred 
va am fost întotdeauna lucid... în mare, am văzut corect lucrurile“’. 
lonesco a susținut despre sine, încă de foarte tânăr, că era un indi- 
vidualist şi a crezut că nu a făcut niciodată compromisuri în legă- 
tură cu idealurile lui sau cu ceea ce era cu adevărat: 


Cred că am fost pe deplin credincios mie însumi. Nu m-am schim- 
bat... Am învăţat de foarte de timpuriu să fiu singur pentru că nu 
gândeam ceea ce gândeau ceilalți. Mă împiedica firea mea pro- 
fundă s-o fac. Dar singurătatea nu înseamnă izolare, nu e o barieră 
care să mă despartă de lume, ci o pavăză, o armură, care îmi poate 
apăra libertatea, care îmi dă putinţa, în ciuda rugului aprins în care 
mă aruncă furiile, repulsiile, spaimele mele, să rămân cu mintea 
limpede. Continuu, în măsura posibilului, să stau de vorbă, peste 
barieră, cu ceilalti.? 


Pe lângă autoidentificarea sa ca individualist, pesimist şi non- 
conformist, lonesco a mai avut un secret pe care a dorit să-l as- 
cundă si care i-a provocat multe neliniști în perioada interbelică si 
in timpul războiului. I l-a mărturisit lui Sebastian și s-a luptat cu 
cl în propriile scrieri. lonesco avea sânge evreiesc dinspre partea 
maternă, dar a recunoscut asta mult mai târziu. Cu siguranţă, în 
perioada interbelică nu s-a identificat ca evreu. Dar originile sale îl 
puneau într-un pericol semnificativ. Odată cu adoptarea legislației 
antisemite, Ionesco a devenit disperat. Când el si soţia lui au putut, 
in sfârșit, să părăsească România, a scris: „Miracolul s-a produs... 


Miercuri voi fi în Franţa, la Lyon". 


| Eugene Ionesco, Fragments of a Journal, p. 76 (ed. rom.: Jurnal în fáráme, 
Humanitas, 1992, p. 82) 
3 Ibidem, p. 103 (ed. rom.: Humanitas, 1992, p. 110) 
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Înaintea acestei veşti bune, Ionesco i-a mărturisit lui Sebastia 
cea mai mare spaimă a sa. În ianuarie 1941, panicat şi dornic să plec 
din tara, i-a făcut o vizită lui Sebastian. La sfârşitul anului, într-o 
noapte de băutură alături de Sebastian, Ionesco i-a împărtășit „se 
cretul" său evreiesc. Următorul citat arată abordarea diferită pe care 
cei doi o aveau fata de identitatea lor evreiască: în vreme ce Sebastian 
se reconciliase cu propria concepție despre „evreitate“, Ionesco era 
pierdut și înspăimântat. Sebastian a scris: 


Eugen lonescu, îmbătat repede, după câteva cocktailuri (sâmbătă 
dimineaţă), se porneşte deodată să-mi vorbească despre mama lui... 
Ametit de băutură, băiatul se pornește „să spună tot“, cu nu ştiu ce 
răsuflare care îl ușurează, ca si cum l-ar fi apăsat, ca si cum l-ar fi 
prăbușit. Da, era evreică din Craiova... Si pe urmă, fără tranziţie, 
îmi vorbeşte de toti „evreii“ care nu se cunosc: Paul Sterian, Radu 
Gyr, Ignátescu... Îi invocă pe toti, cu oarecare ciudă, ca și cum ar 
vrea să se răzbune pe ei sau să se piardă el însuşi neobservat în nu- 
mărul lor mare. Bietul Eugen Ionescu! Câtă zbatere, cât chin, câte 
ascunzisuri, pentru un lucru atât de simplu. As fi vrut să-i spun cát 
îmi devine de drag — dar era prea beat ca să fiu sentimental cu el.! 


Cu siguranţă, un factor important care i-a dat lui lonesco imuni- 
tatea la rinocerizare a fost dubla sa identitate, de francez și de român. 
Dar, așa cum pare să sugereze Matei Călinescu, acesta nu putea fi 
unicul motiv. A fost un om ferm încă din prima tinereţe, iar perso- 
nalitatea lui a fost aceea a unui gânditor liber, gata să critice pe ori- 
cine, inclusiv pe sine. Ionesco a fost un liberal-democrat asumat şi a 
tratat problema Gărzii de Fier cu un ochi limpede si critic. Ionesco 
a acuzat noua mișcare ideologică cá era „pseudo-spirituală“ si „pse- 
udo- mistică“. Garda de Fier a pledat pentru crearea unui „Om 
Nou" care ar fi re-creat si purificat națiunea română. Răspunsul lui 


1 MSJ, p. 321 (ed. rom.: Humanitas 1996, pp. 303-304) 
2 Călinescu, „Ionesco and Rhinoceros: Personal and Political Backgrounds", 
pp. 427-428 
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lonesco la ideea de purificare a fost acela că putea fi pretextul rino- 


EG] 


cerizárii oamenilor, dar, in ultimă instanţă, „puritatea e o farsă 


„Timpul când nu vom mai fi liberi să facem ce vrem“ 


Odată cu rinocerizarea, sosise si ceea ce Eliade a numit „timpul când 
nu vom mai fi liberi să facem ce vrem“. El şi-a reamintit: 


Simteam că ne pregătim să intrăm în acea perioadă, pe care o pre- 
văzusem, și de care mi-era teamă, încă din anii studenţiei, peri- 
oadă pe care o numeam în sinea mea „timpul când nu vom mai fi 
liberi să facem ce vrem“. Nu era vorba de nostalgia unei libertăţi 
anarhice şi antisociale, ci de libertatea de a crea în conformitate 
cu propriile noastre vocatii şi posibilităţi. În fond, libertatea de 
„a face cultură“, singura care, deocamdată, mi se părea decisivă, 
în cazul nostru, al românilor.? 


Odată cu instalarea dictaturii regale, reprimarea libertăţii de 
exprimare, lichidarea opoziţiei (spre exemplu, arestarea în masă și 
lichidarea gardistilor, în 1938) şi adoptarea legislaţiei antisemite, 
statul românesc democratic și liberal încetase să mai existe. 

România a intrat in al Doilea Război Mondial de partea pu- 
terilor Axei. Calculul politic si norocul l-au ajutat pe Eliade să plece 
in străinătate ca atașat cultural al statului legionar. Vulcănescu și 
Noica s-au întors în România în 1940 din sejururile lor la Paris și 
Berlin. Comarnescu a rămas, se pare, netulburat de război, lucrând 
asiduu ca editor al Revistei Fundațiilor Regale, la traducerea în ro- 
mână a tezei sale de doctorat si indeplinindu-si responsabilitatile 
pe care le avea în lumea teatrală. Sebastian a fost prins în capcană, 
pe măsură ce cercurile între care se mișca în București au devenit 
tot mai înguste. Jar Ionesco a reuşit cu greu ca, împreună cu soția 
sa Rodica, să înceapă o nouă viaţă în Franţa. 


1 Ibidem, p. 403 
2. MEAL, p. 324 (ed. rom.: Humanitas, 1996, vol. I, p. 358) 
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Între Eliade și Sebastian s-a produs ruptura finală. Eliade a scă 
pat de teroarea războiului de la Bucuresti când a fost numit ataşa 


cultural la Londra. Imediat după plecarea sa, când a fost întreba 
pentru câtă vreme va lipsi, Eliade a răspuns: „Doi sau trei ani”. 
Sebastian l-a corectat: „Pleacă pentru zece ani“.! Totuși, Eliade s-a 
întors pentru scurtă vreme în vara lui 1942. Sebastian a aflat că ve. 
chea lui prietenă, Nina, era în Bucuresti si s-a simțit foarte rănit cà 
nu încercase să îl contacteze. Această întâmplare l-a lăsat pe Eliad 
cu conştiinţa încărcată pentru tot restul vieții. Pe 29 mai 1945, 
Eliade a aflat despre moartea tragică şi prematură a lui Sebastian 
În memoriile sale, Eliade a explicat: 


Sebastian nu va şti niciodată motivele pentru care am evitat să 
îl întâlnesc... eram sigur că m-ar fi înțeles de la cea dintâi întâl- 
nire, că am fi regăsit vechea noastră prietenie. Dar destinul ho- 
tărâse altfel.? 


Chiar și în memorii, Eliade a evitat să explice motivul. Prietenia 
lor s-a sfârşit, așadar, într-o notă amară, a cărei sursă precisă rămâne 
necunoscută. Sursa se află in politica de extremă dreapta a lui Eliade. 

Și Sebastian a povestit evenimentul în jurnalul său: deși doar a 
ştiut că Nina se afla în București în vara lui 1942. El a recunoscut că 
nici Nina, nici el nu au încercat să se întâlnească, scriind, pe 27 mai: 
„Nici nu ştiu ce i-as putea spune'?. Odată cu ştirea întoarcerii Ninei, 
Sebastian a aflat și că Eliade se va muta pe postul de atașat cultural 
de la Roma (o mutare care, de fapt, nu s-a produs), ceea ce i-a confir- 
mat că „e mai legionar decât oricând“. Sebastian încă avea resenti- 
mente și s-a simţit invidios pe succesul si pe prosperitatea lui Eliade, 
pe care le-a comparat'cu propria sa viata de mizerii, umilinţă şi eşec: 


1 Mircea Eliade, Autobiography, vol. II: 1937-1960, Exile’s Odissey, 5. (ed. 
rom.: Humanitas; 1996, vol. II, p. 11) 

2 Ibidem, p. 108 (ed. rom.: Humanitas, 1996, vol. IT, p. 73) 

MS], pp. 489—490 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 455) 

4 Ibidem, p. 490 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 455) 
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În timp ce el trăiește din plin „ordinea nouă“ — eu trag aici după 
mine o existență mizerabilă de prizonier... Ratarea nu se scuză ni- 
ciodată cu nimic. Izbanzile — chiar când sunt rodul infamiei mo- 
rale — tot izbanzi rámán.! 


În viziunea lui Sebastian, Eliade a sacrificat prietenia și, prin 
aceasta, propriul cod moral pentru noua ordine. 

Faptul că Eliade nu şi-a căutat prietenul când acesta avea nevoie 
de el pare încă și mai trist și mai generator de confuzii prin compa- 
ratie cu atitudinea lui fata de Comarnescu în exact aceeași perioadă. 
Corespondenta sa cu Comarnescu, în anul următor, e mărturia unei 
prietenii încă vii şi călduroase. Scrisoarea lui se termină cu propo- 
zitia afectuoasă: „Te imbrátisez cu mare dor si drag 7. Eliade isi 
exprimă sincera dezamăgire că nu s-au putut vedea în Bucuresti. 
Pe 15 august 1943, i-a scris prietenului său, din Lisabona: „Eu, 
in concediul din iulie-august anul trecut, nu te-am putut găsi la 
Bucuresti. Mi s-a spus că esti bolnav, undeva prin munţi '*. 

După acest regret, Eliade face câteva observaţii despre atmosfera 
geopoliticá din Europa, despre viitorul istoriei si își afirmă credința 
lermă în Absolut. De asemenea, pare să prezică o schimbare catas- 
trofală de paradigmă, ca rezultat al războiului: 


De la Vladivostok la Lisabona se vor căuta alte cântece si se vor 
concretiza alte simboluri decât acelea pe care eram obișnuiți noi să 
le descifrám în cele 3-4 mii de ani de cultură europeană. Aș vrea să 
mor odată cu ultima catedrală gotică. 1l fericesc pe Cioran că poate 
asista la apocalipsul pe care-l visa în nopțile lui de neurastenie. 
Eu preferam Atlantida, căci cel putin într-o asemenea catastrofă 
omenirea întreagă are fulgurant aceeași experienţă a sfârşitului. 
În timp ce sfârşitul nostru este atât de camuflat încât nici penul- 
tima clipă a agoniei nu va aduce intuiţia finalului. Din toată această 


| Ibidem 

2 AMNLR, Mircea Eliade, Corespondenţă, Scrisoare către Petru Comarnescu, 
66/11I/18, 25155/1-15, f. 11, 15 august 1943, Lisabona 

3 Ibidem 
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catastrofă am o singură mângâiere: cá o prevázusem încă din India. 
Cánd nu cázusem in iluziile istoriei si ale culturii, si tráiam ezo- 
teric, aproape de esentele ultime. Viziunea aceasta realistá (cáci 
toate optimismele diverse care vântură Europa sunt iluzorii) nu 
má împiedică însă de a lucra. Îmi fac datoria până la capăt. Într-un 
anumit fel, acesta e destinul omului. Nu avem în istorie altă ieşire 
decât munca si creatia.! 


Interesul constant al lui Eliade pentru filosofia culturii și preo- 
cuparea pentru Absolut l-au condus la a-și ignora un prieten aflat 
într-o perioadă in care viata îi era amenințată, în vreme ce relatio: 
nează totuşi cu altul. Aceasta nu este o explicaţie in sine, ci cel mult 
un început de justificare. Războiul cuprinsese Europa si alte părţi 
ale globului, spărgând normele sociale şi codurile morale, inclusiv 
legile prieteniei. Rinocerizarea a triumfat asupra vechilor fidelitáti 
individuale, iar recuperarea lor a intervenit, din nefericire pentru 
unii, aşa cum a fost Sebastian, prea târziu. Cei care au putut (inclu- 
siv Eliade, Cioran, lonesco) au ieșit din istorie prin propria muncă 
şi creaţie. Cei care nu au putut, au căzut victime istoriei la a cărei 
modelare a contribuit, într-un fel, si Tânăra Generaţie. 


1 Ibidem 


Capitolul 8 


DESTINUL TINEREI GENERAŢII 
ȘI MOȘTENIREA CRITERION 


Nu există un mod mai bun de a începe acest capitol decât scrisoa- 
rea adeseori citată a lui Eugene Ionesco către Tudor Vianu, scrisă 
în 1945 de la Paris. lată un extras pe larg: 


Generaţia „Criterion“, fudula, „tânăra generaţie“ de acum cinci- 
sprezece sau zece ani s-a descompus, a pierit. Nici unul din noi nu 
avem încă patruzeci de ani si suntem sfarsiti. Alţii, atâția, morti. 
Generaţia d-tale e mult mai norocoasă. Noi am fost niște bezme- 
tici, niște nenorociti, în ceea ce mă privește nu-mi pot reproşa că 
am fost fascist. Dar lucrul acesta se poate reproşa aproape tutu- 
ror celorlalți. M. Sebastian își păstrase o minte lucidă și o omenie 
autentică. Ce păcat că nu mai este. Cioran e aici, exilat. Admite 
că a greșit, în tinereţe, mi-e greu să-l iert. A venit sau vine zilele 
astea Mircea Eliade: pentru el totul e pierdut de vreme ce „a în- 
vins comunismul“. Asta e un mare vinovat. Dar si el, si Cioran, 
si imbecilul de Noica, și grasul Vulcănescu, și atâția alții (Haig 
Acterian, M. Polihroniade) sunt victimele odiosului defunct Nae 
Ionescu. Dacă nu era Nae Ionescu (sau dacă nu se certa cu re- 
gele) am fi avut, astăzi, o generație de conducători valoroasă, în- 
tre 35 şi 40 de ani. Din cauza lui toti au devenit reactionari. Al 
doilea vinovat este Eliade: la un moment dat era să adopte o po- 
zitie de stânga. Sunt de atunci cincisprezece ani. Haig Acterian, 
Polihroniade fuseseră comunişti. Au murit din cauza prostiei lor 
şi incapatanarii. Eliade a antrenat si el o parte din „colegii de ge- 
neratie" si tot tineretul intelectual. Nae Ionescu, Mircea Eliade 
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au fost îngrozitor de ascultați. Ce era dacă ăștia erau maeștri buni. 
Pe lângă ei, Crainic nu contează. Din cauza lui Nae Ionescu, Haig 
Acterian şi Polihroniade au murit. lar prostul din topor, Costin 
Deleanu, si poetul Horia Stamatu sunt fugari în Europa (o să-i 
vedem în Franţa într-o bună zi), ca şi Eliade, ca şi Cioran, ca și 
Amzăr. lar ceilalți imbecilizati sunt inutilizabili: licheaua Paul 
Sterian (e încă în Turcia?), buhăitul Vulcănescu, imbecilul de 
Cantacuzino, fudulul, prostul, grandilocventul Dan Botta, afec- 
tatul, ipocritul Constantin Noica, secătura Petru Manoliu. Unii 
morti din prostia lor, alţii, din fericire, amutiti — toată generaţia 
„Criterionului“ e distrusă. Fatalitatea îi urmăreşte pe toti, si pe cei 
care nu s-au lăsat prinși de stupiditate și nebunie, si pe cei rămași 
lucizi. Accidente absurde sau misterioase s-au ivit; i-au aruncat 
şi pe ei, dincolo... Singur a rămas Petru Comarnescu, dar el nu era 
decât impresarul, organizatorul Criterionului, „animatorul“, nu 
mai are pe cine anima $i organiza.' 


Exod, exil, exterminare și colaborare 


Al Doilea Război Mondial se termină, 
începe o nouă eră a totalitarismului 


Pe teatrul de război european, România a făcut obiectul mai mul- 
tor raiduri de bombardament din partea Aliaților. Prima campa- 
nie majoră a fost în august 1943, când Operaţiunea Tidal Wave 
americană a lovit Ploiestiul în încercarea de a distruge rafinăriile 
de petrol româneşti. A doua serie de bombardamente aliate asupra 
Bucureștiului şi a zonelor învecinate (Dunărea, Craiova) a avut 
loc între aprilie și august 1944. Pe 23 august 1944, regele Mihai a 
condus o lovitură de stat care l-a înlăturat pe Antonescu de la pu- 
tere și a adus România de partea Aliaților. Puterea a fost, astfel, 
divizată brusc în România, iar aviația germană, care isi avea baza 


1 Scrisoarea lui Eugene Ionesco către Tudor Vianu, 19 septembrie 1945, Paris. 
Din Eugen Ionescu, Scrisori către Tudor Vianu, II (1936-1949), pp. 274—275. 
Un fragment din scrisoare e citat si în Ioanid, „Introducere“, MSJ, p. XVI. 


INTELECTUALII ȘI FASCISMUL ÎN ROMÂNIA INTERBELICĂ 325 


la Otopeni (în nordul Bucureștiului) a lansat două atacuri conse- 
cutive asupra orașului, pe timp de noapte. Bombardamentele din 
23 spre 24 și 24 spre 25 august 1944 au distrus Teatrul Naţional 
de pe Calea Victoriei, au avariat grav Ateneul Român și Palatul 
Regal. România a încheiat al Doilea Război Mondial ca aliată 
a Uniunii Sovietice, alături de care a luptat pentru eliberarea 
Budapestei și Pragăi. 

Pe 1 iunie 1946, generalul Antonescu a fost executat la închi- 
soarea Jilava, fiind găsit vinovat de Tribunalul Poporului de crime 
impotriva poporului român în beneficiul Germaniei naziste. A fost 
considerat responsabil de „dezastrul ţării“ şi de crime de război. 
Tratatul de la Paris, din 1947, a confirmat suveranitatea României 
asupra Transilvaniei, dar a acordat URSS partea din Basarabia ocu- 
pată de sovietici in 1941. Romania Mare pierdea și partea de sud a 
Dobrogei în favoarea Bulgariei. Prezenţa sovietică în București la 
sfârşitul războiului a facilitat creșterea în popularitate a Partidului 
Comunist Român. Această prezenţă a fost stabilită şi întărită prin 
decizia de la Ialta (februarie 1945) adoptată de conducătorii na- 
tiunilor aliate — Roosevelt, Churchill și Stalin —, prin care se sta- 
bilea că România, Bulgaria și alte teritorii ocupate de URSS vor 
rămâne în sfera de influenţă sovietică. Sub ameninţarea pisto- 
lului, în sens virtual, regele Mihai a fost obligat să abdice în de- 
cembrie 1947. S-a proclamat Republica Populară Romina, cu un 
singur partid conducător. În iunie 1948, băncile şi proprietăţile in- 
dustriale au fost naţionalizate, iar către sfârşitul anului Gheorghe 
Gheorghiu-Dej a devenit conducătorul României, până la moar- 
tea sa, survenită în 1965. Competitorii lui pentru această poziție, 
Ana Pauker și Lucrețiu Pătrășcanu, au fost epurati cu sprijinul lui 
Stalin.! Pătrășcanu a fost judecat în aprilie 1954, la un an după 
moartea lui Stalin. 


1 Vezi Dennis Deletant, Communist Terror in Romania: Gheorghiu-Dej and the 
Police State, 1948-1965. 
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În străinătate 
Eliade, Cioran, Ionesco 


Eliade a fost mai întâi atașat cultural la Londra, unde a fost bănuit 
de activitate fascistă, ceea ce l-a obligat să se mute in Portugalia. 
Ca diplomat la Lisabona, Eliade și-a manifestat scepticismul faţă 
de Aliați în 1942, când a scris: „Lumea nouă anglo-sovietică nu va 
accepta în sânul ei oameni ca mine“'. După scurta vizită la Bucuresti 
din 1943 nu a mai revenit niciodată în România. Soţia sa, Nina, 
a murit de cancer în noiembrie 1944. Eliade si fiica Ninei, Giza, s-au 
mutat la Paris in 1945, bánuind că România va cădea în sfera de in- 
fluentá sovietică. La Paris, Eliade a încercat o carieră universitară, 
dar a întâmpinat multe dificultăţi și constrângeri financiare. I s-a re- 
fuzat un post permanent de profesor la Ecole des Hautes Etudes, de- 
oarece ministrul român Simion Stoilov i-a spus ministrului francez 
al educaţiei că Eliade fusese „doctrinarul Gărzii de Fier“ ? Studenţii 
de stânga de la Sorbona au reacționat negativ la scurta sa perioadă 
de lectorat, desenând graffiti cu svastica pe marginea afișului prin 
care i se anunţa cursul.* La Paris, Eliade şi-a întâlnit cea de-a doua 
soţie, tot o româncă exilată, Christinel Costescu. În 1956, Eliade s-a 
mutat în Statele Unite, la invitaţia lui Joachim Wach de a tine o serie 
de prelegeri la Universitatea din Chicago, unde, în cele din urmă, 
a devenit profesor permanent. La Chicago și-a construit reputația 
de cel mai bun specialist din lume în istoria religiilor. 

În pofida exilului său francez şi american, Eliade nu s-a resim- 
tit de pe urma excluderii din propria tara. A putut să fie ceea ce își 
dorise cel mai mult: un om al ideilor, un aspirant la Premiul Nobel 
(pe care însă nu l-a obţinut). Şi-a dorit totuşi să fie recunoscut în 
tara sa natală și apreciat în limba sa maternă. Era important pentru 
el, mai ales că opera de ficțiune și-a scris-o in română și nu avea un 


1 Eliade, Jurnalul portughez si alte scrieri, vol. I, p. 137, 23 septembrie 1942 

2 Mac Linscott Ricketts, „Eliade's First 500 Days in Exile", INTER LITTE- 
RAS ET TERRAS, vol. 2, p. 162 

3 Ibidem, p. 161 
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public interesat de ea în Statele Unite. În ciuda distanţei, prietenia 
dintre Eliade şi Noica a continuat. Corespondau despre republica- 
rea operelor de ficţiune ale lui Eliade (căci în România fusese inter- 
zis) şi despre înființarea unui institut şi a unei biblioteci de Studii 
Orientale.! Securitatea avea informaţii că Noica lucra și la o carte 
despre viata și opera lui Eliade.’ 

Soarta lui Eliade a fost diferită de nefericitul destin al micii 
lui tari de origine, sovietizată după al Doilea Război Mondial. 
Acţiunile lui politice discutabile nu au ajuns în discuția opiniei 
publice internaţionale decât târziu. Autobiografia lui Eliade este, 
in mod intenţionat, vagă atunci când vine vorba de activitatea şi 
de implicarea sa în mișcarea legionară. Acest trecut a început să fie 
descoperit graţie întrebărilor puse de loan Petru Culianu, un alt 
tânăr profesor român la Universitatea din Chicago, căruia Fliade 
i-a fost idol si mentor. Ca urmare, relaţiile dintre cei doi s-au ră- 
cit. Subiectul a rămas neabordat și nerezolvat până la moartea lui 
Eliade în 1986. 

După ce s-a întors in România de la Berlin si s-a confruntat cu 
criticile aduse cărții lui Schimbarea la față a României, Cioran a 
plecat, în 1937, la Paris, cu o bursă primită de la Institutul Francez 
din București. O scurtă reîntoarcere în 1940-1941 a fost ultima 
sa călătorie acasă. La Paris, şi-a creat reputaţia de cel mai impor- 
tant filosof nihilist al secolului XX, în tradiția lui Nietzsche şi a lui 
Sartre. Tot restul vieţii a rămas în relaţii de prietenie apropiată cu 
Eliade si cu Ionesco. Când i-au fost recunoscute meritele filosofice 
şi literare, Cioran a refuzat premiile franceze: Prix Roger Nimier şi 
Grand Prix Paul Morand. A murit la 20 iunie 1995 si este îngropat 
în cimitirul Montparnasse. 

Spre deosebire de Eliade, Cioran s-a căit la maturitate pentru 
simpatiile sale politice din tinereţe $i s-a arătat impovárat de vină. 
A mers până la a-și cenzura părțile ofensive din Schimbarea la fata 


1 CNSASCN, Fond I 151612, dosar nr. 205407, vol. 2, f. 15 
2 Ibidem 


328 CRISTINA A. BEJAN 


a României. Totuşi, din nou spre deosebire de Eliade, Cioran n-a 
mai scris niciodată în română și nu a dorit să se reîntoarcă. Deşi 
a sfârșit prin a aprecia democraţia, nu a fost niciodată un adeptul 
tolerantei. Și-a pus convertirea la liberalism pe seama vârstei, dar 
şi-a păstrat fanatismul din tinerețe: 


Prin ce frământări și cum am izbutit să mă eliberez de atâtea pa- 
timi n-am să-ţi spun, căci ar dura prea mult... Dar orice frămân- 
tări m-ar fi muncit, ele n-au fost nici pe departe singura cauză a 
reorientării mele; a contribuit în mare măsură un fenomen mai 
natural și mai întristător, vârsta, cu simptomele ei ce nu pot să în- 
şele: incepeam să dau tot mai multe semne de toleranţă... Ma des- 
parteam pentru vecie de Unicul și proprietatea sa; înţelepciunea 
mă ispitea: eram oare un om sfârşit? Asta și trebuie să fii pentru 
a deveni un sincer democrat. Spre marea mea fericire, mi-am dat 
seama că nu ajunsesem chiar până acolo, că mai păstram rămășițe 
de fanatism, resturi de tinereţe: nu făceam nici o concesie în pri- 
vinta noilor mele principii, eram un liberal intolerant. Asa sunt 


şi acum. Singura valoare în care cred este libertatea.' 


Petreu subliniază o caracteristică atunci când analizează ce l-a 
determinat pe Cioran, un filosof autocritic și un gânditor, un soci- 
alist din multe puncte de vedere, să scrie articole în care să îl laude 
pe Hitler sau o carte în care să ceară eliminarea evreilor și maghiari- 
lor dintre granițele României.” Petreu sugerează că aceasta are mai 
puţin de-a face cu ideologia, cu faptul că Cioran ar fi fost convins 
de doctrina national-socialistá pe care a cunoscut-o la Berlin, cât 
cu dispoziţia lui personală, cu psihologia si cu tendinţa sa de a se 
purta nebunește și de a cădea în depresie. Poate că izbucnirile vi- 
triolante ale lui Cioran pot fi atribuite „caracterului lui nevrotic" 


1 Cioran, citat în Petreu, An Infamous Past, pp. 245-246 (ed. rom.: Biblioteca 
Apostrof, 1999, p. 399) 

2 Petreu, An Infamous Past, p. 133 (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, 
pp. 365-366) 
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s1 „temperamentului anarhic“.! După reflectiile de la maturitate, 
inteleptul parizian și-a dat seama cât rău au făcut actele sale pasi- 
onale si a regretat. Totuşi, ulterior, după câteva decenii, Cioran a 
refuzat să scrie sau să vorbească în română. Chiar și la bătrâneţe, 
nu a putut recupera umila cultură inferioară care fusese sursa furiei 
sale din tinereţe. S-a lamentat: „Ce dobitoci am putut fi! Indiferent 
de destinul personal al fiecăruia, laolaltă am alcătuit o generaţie, 
in fond, tragică“. 

Ionesco a plecat pentru scurtă vreme din România în 1938, cu 
o bursă de studii doctorale în Franţa, dar, spre regretul său, s-a in- 
tors. A reușit să plece din nou în timpul regimului Antonescu și 
s-a stabilit la Paris. Acolo a devenit unul dintre părinţii teatrului 
absurdului şi, în 1970, a fost ales membru al Academiei Franceze. 
li datorează începutul carierei în teatru prietenei sale din exil, 
Monica Lovinescu (1923-2008, fiica lui Eugen), care i-a promo- 
vat piesa Cântăreaţa cheală (Lovinescu a fost, fără îndoială, cea 
mai importantă personalitate feminină din diaspora românească, 
cunoscută pentru poziţia ei de la Radio Europa Liberă). lonesco 
murit în 1994 si, la fel ca prietenul lui Cioran, e îngropat în cimiti- 
rul Montparnasse. Un individualist convins (care considera această 
trăsătură o parte importantă a identităţii sale), lonesco a resimţit un 
dezgust natural fata de gândirea politică colectivă. Întreaga viata, 
a urât „cosmosul fascist și comunist'?. Despre rezistența sa la ide- 
ologie, a scris în 1967: 


Lucrurile trebuie văzute de foarte de sus. Nu trebuie să mă las 
prins în capcana ideologiilor... Trebuie să fii deasupra acestor lu- 
cruri, să zbori deasupra timpului tau... Ideologiile nu sunt decât 


valuri destinate să dispară.“ 


1 Ibidem, p. 185. (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 1999, p. 37) 

Cioran citat in Petreu, An Infamous Past, p. 244. (ed. rom.: Biblioteca 
Apostrof, 1999, p. 397) 

3 Ionesco, Present Past Past Present, p. 45 (ed. rom.: Humanitas, 2018, p. 52) 
4 Ibidem, pp. 42-43. (ed. rom.: Humanitas, 2018, pp. 48-49) 
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a 


Cioran, Ionesco, Eliade in Place du Furstenberg din Paris, 1977 
(de la stânga la dreapta). Prin bundvointa Muzeului National 
al Literaturii Române, cota 16512. 


În jurnalele lui, Ionesco a vrut să arate clar că era un gânditor 
independent și mândru de independenţa sa. Următoarea declara- 
fie arată cum şi-a conceput libertatea de gândire: „Am tendinţa 
să fiu, aproape întotdeauna, împotriva timpului meu, împotriva 
curentului"! și „sunt mai puţin naiv aproape decât oricine. Nu mă 
las înșelat de clișee... Orbii cred cá vad“. 

Individualismul extrem al lui Ionesco îi explică imunitatea la 
maladia Gărzii de Fier. Această identitate a fost o autodefinire re- 
trospectivă. Deşi originile sale se află în încercările jurnalistice din 
anii 1940, Ionesco şi-a construit cu atenţie imaginea publică în scri- 
erile autobiografice de la sfârşitul anilor 1960. Această imagine a 
fost evident utilă pentru reputația sa artistică. S-a prezentat drept 
un om care nu era orb, care nu se alătura turmei, care privea în jur 


1 Ibidem, p. 51 (ed. rom.: Humanitas, 2018, p. 57) 
2 Ibidem, p. 65 (ed. rom.: Humanitas, 2018, pp. 72-73) 
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cu ochi critic. S-a considerat un artist, pe care îl definea ca „omul 
vizionar“, omul ideilor, „superior omului de rând“.! 

În 1967, Ionesco se împăcase cu moștenirea şi cu identitatea sa 
evreiască şi a scris în jurnal despre evrei în chip favorabil (şi cu un 
grad de mândrie). Scriind la cealaltă jumătate a cărții Trecut pre- 
zent, prezent trecut, în timpul Războiului de Şapte Zile, într-un 
climat francez dominat de sentimente antiisraeliene (când asista 
la o altă fatetá a rinocerizării, dinspre stânga), a declarat: „Cred 
in evrei, cred cá ei existá'?. În Jurnal în fáráme, a scris despre ad- 
miratia sa pentru „marii evrei“, Franz Kafka și Sigmund Freud. 
lonesco şi-a amintit că lisus era evreu (așa cum și-a amintit şi 
Sebastian) când a scris despre Kafka (asemeni lui Hristos) „luând 
asupra lui vinovăția universală“. lar Freud fusese „un mare rabin“ 
şi un „doctor de suflete“. Dând aceste două exemple, lonesco a 
conchis: „Evreii au inventat iubirea... Tocmai pentru motivul ăsta 
au fost acuzaţi că urăsc'“3. În pofida terorii de a fi evreu resimtite 
în tinereţe, Ionesco și-a afirmat deschis, în anii maturității târzii, 
respectul față de poporul evreu. Fireşte, climatul politic era radi- 
cal diferit în Franţa anilor 1960 fata de România anilor 1940, ceea 
ce probabil l-a ajutat să isi accepte originea evreiască și să sprijine 
statul Israel (care exista doar din 1948). 


In România 


Blaga, Crainic, Vulcănescu, Tudor, Stancu, 
Sebastian, Comarnescu, Noica, Sadova 


In vreme ce unii dintre criterioniști au plecat din România $i s-au 
stabilit în străinătate înainte de instaurarea regimului comunist, 
alții au rămas prinși în capcană, au suferit și, de atunci, au fost ui- 
tati de Occident. Printre aceștia s-au aflat Sebastian, Comarnescu, 


1 Ionesco, Fragments of a Journal (ed. rom.: Humanitas, 1992, p. 77) 
2 Ionesco, Present Past Past Present, p. 38 
3 Ionescu, Fragments of a Journal, p. 93 (ed. rom.: Humanitas, 1992, p. 100) 
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Noica, Vulcănescu și Sadova. Făcând parte din Generaţia Sacri- 
ficată, Blaga a devenit un martir intelectual al comunismului, 
Numit profesor la Universitatea din Cluj în 1939, și-a pierdul 
catedra universitară atunci când, în 1948, a refuzat să le acorde 
sprijin comuniştilor. Și-a petrecut restul vieţii ca bibliotecar la 
Universitatea din Cluj, fiindu-i interzis să publice orice altceva 
în afară de traduceri. Crainic fusese ministru al propagandei sub 
regimul Antonescu și, în 1945, a fost condamnat de Tribunalul 
Poporului pentru crime de război.! A fost închis vreme de 15 ani, 
în timpul regimului comunist, la închisorile de la Văcăreşti şi de 
la Aiud. După eliberare, a colaborat cu regimul ca informator și a 
lucrat ca editor la revista comunistă de propagandă Glasul Patriei, 
între 1962 și 1968. 

Cei care au părăsit România au putut cunoaște succesul inter- 
naţional, însă lucrările lor au fost interzise în România. Cei care au 
rămas au avut destine diferite, iar continuitatea contribuţiei lor la 
cultura română a depins de trecutul lor controversat, de ambițiile 
lor intelectuale şi de colaborarea (sau lipsa de colaborare) cu regi- 
mul. O etapă importantă a instaurării comunismului în România 
a constat în epurarea masivă a elitei cultivate, intelectuale. Trebuia 
ca tara să devină muncitorească, aşadar cei care beneficiaseră de o 
educaţie superioară au fost trimiși în închisori, în lagăre de „ree- 
ducare" sau pur si simplu marginalizaţi.? 

Tintele cele mai vânate au fost cei care avuseseră orice fel de le- 
gături cu Garda de Fier sau cu dreapta politică în general, inclusiv 
cu regimul Antonescu. Alături de Crainic, şi Vulcănescu se afla în 
această situație. Ca subsecretar de stat la Ministerul Finanţelor în 
timpul lui Antonescu (1941-1944), Vulcănescu avusese un rol activ 
în programul de românizare al guvernului, în aplicarea măsurilor 


1 Alexandru Climescu, „Law, Justice and Holocaust Memory in Romania“, 
în Alexandru Florian, ed., Public Memory in Postcommunist Romania, p. 93 

2 Închisorile cele mai cunoscute în care au fost deţinuţi intelectuali au fost 
Sighet, Gherla, Aiud şi lagărul de la Poarta Albă, ai cărui deţinuţi au con- 
struit Canalul Dunăre-Marea Neagră. 
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antisemite şi în sprijinul necondiționat acordat Germaniei nazis- 
te.! Arestat și judecat sub incidența Legii 312/1945, Vulcănescu 
4 fost găsit vinovat de „dezastrul ţării“, de crime de război și de 
„prezenţa sa în guvern și acţiunile sale ca membru al unui guvern 
ostil Aliatilor'?. A fost condamnat la opt ani și închis la Aiud pen- 
tru crime de război. A murit acolo în 1952. 

Cei doi editori de la Credinţa au avut destine diametral opuse. 
Sandu Tudor a contribuit la crearea mişcării religioase Rugul 
Aprins şi s-a călugărit în 1948. A fost arestat de două ori în tim- 
pul regimului comunist si a murit sub tortură în închisoarea de 
la Aiud, în 1962. Pe de altă parte, Zaharia Stancu a fost închis 
ca antifascist în timpul celui de-al Doilea Război Mondial, la în- 
chisoarea din Târgu-Jiu. Sub comunism, a devenit un autor pro- 
movat. În 1946 a fost directorul Teatrului Naţional. A devenit 
membru al Academiei Române si președinte al Uniunii Scriitorilor 
din România (1966-1974). A murit in 1974. 

Sebastian nu a mai apucat nici să cadă victimă regimului comu- 
nist, nici să ajungă la un compromis cu acesta. Desi supravietuise 
miraculos războiului, a fost ucis pe loc de un camion care l-a lo- 
vit pe când se grăbea să treacă strada în Bucureşti, la 29 mai 1945. 
Opera lui a supravieţuit in România comunistă, iar piesele sale de 
teatru au continuat să fie puse în scenă. Lui și operei lui li s-au de- 
dicat cărţi în care problema orientării lui politice din anii interbelici 
şi relaţia cu Nae Ionescu au fost evitate cu grijă. În anul de după 
moartea sa, Ultima oră s-a jucat la Teatrul Naţional. Alexandru 
Rosetti şi Aristide Blank le-au trimis invitaţii „prietenilor lui Mihai 
Sebastian“ la o recepţie de mulțumire pentru regizorul şi actorii 
care aduseseră succesul piesei. Recepţia a avut loc pe 30 martie 


1 Pentru o analiză completa a activităţii lui Vulcănescu din timpul războiu- 
lui şi a moștenirii pe care a lăsat-o, a se vedea Alexandru Florian, „Mircea 
Vulcănescu, A Controversial Case“, în Alexandru Florian, ed., Holocaust 
Public Memory in Postcommunist Romania, pp. 175-207. 

2 Ibidem, p. 192. „Ancheta penală a început în aprilie 1945. Procesul a durat doi 
ani (septembrie 1946 — octombrie 1948).“ 
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1946.' Ca parte a moștenirii lui Sebastian, un liceu a primit num 
lui. Comarnescu a fost invitat la o comemorare a lui Sebastian or 
ganizatá de liceul respectiv la 29 mai 1947? 

Imediat după război, Comarnescu încă era considerat „părin 
tele Criterion" și personajul central al Tinerei Generatii, așa cum 
sugerează scrisorile lui Noica si Ionesco. In 1949, Noica i-a scrin 
lu: Comarnescu despre o carte având ca subiect Tânăra Generaţie, 
pe care Comarnescu își dorise dintotdeauna să o scrie. Noica l-a 
încurajat să o scrie în acel moment, chiar dacă toti aveau în jur de 
40 de ani: „suntem încă cei tineri, suntem încă, poate, la începutul 
vieții“. Comarnescu nu a scris niciodată biografia generației sale. 

Din Paris, in 1946, lui lonesco îi era dor de Comarnescu si de 
Criterion. Spre deosebire de Noica, care i-a considerat pe criteri- 
onisti încă „tineri“, Ionesco a fost îngrozit că ajunseseră la 40 de 
ani, dar încă îl vedea pe Comarnescu drept liderul generaţiei sale, 
arătându-i multă afecţiune şi admiraţie: 


Mi-e foarte dor de tine ca de ultimul „reprezentant“ al tinereţii 
mele si al ,,generatiei tinere“ și al acelui „Criterion“ din care și 
eu, mai la o parte, făceam parte. Tu singur mai trăiești dintre noi. 
Te citesc din când în când. Eşti, ca și odinioară, în cât mai multe 
locuri în același timp... Noi toti suntem morţi... sau absenti; tu 
eşti plural, tânăr și lupti împotriva timpului... esti platonician si 
luminos, ești cu Kalokagathon, partida care pare-se, până la urmă, 
va birui întunericul, raul, urátenia... Sunt mai mult de patru ani 
de când nu te-am văzut şi sunt absolut îngrozit. Sunt îngrozit că 
„generaţia tânără“ evoluează în jurul vârstei de patruzeci de ani 
(și asta îmi pare a fi ca o insultă), iar cei mai multi nu mai evo- 
luează în nici un fe] de vârstă, nemiscati cum sunt, scufundati în 
„subpământa“ infernului... Pe Eliade si pe Cioran nu-i pot vedea. 


1 BAR Ach 17/2001 APPC, XXXIV, Imprimate 1, f. 61 
2 Ibidem, f. 54 

3 AMNLR, Constantin Noica, Corespondenţă, Scrisoare către Petru Comar- 
nescu, 25201/10-11, 21 noiembrie 1949 
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Desi ei ,,nu mai sunt legionari“ (cum spun ei), nu se pot rupe de 
angajamentul pe care l-au luat, odată pentru Eternitate, si au ra- 
mas legionari fără să mai vrea şi-i simt că sunt din neamul acelor 
ce pentru mine îmi apar hiene (și eu desigur, pentru ei, apar drept 
hienă: suntem hiene unii pentru alţii) — si asta e din ce in ce mai 
limpede, cát va mai fi istorie, și după. Numa. tu esti un optimist. 
Si poate numai tu ai o inimă pură.! 


Comarnescu şi opera sa au continuat să primească aprecierea al- 
tor lideri ai Tinerei Generatii. Petre Pandrea i-a scris pe 6 septem- 
brie 1946, felicitându-l pentru America văzută de un tânăr de azi, 
pe care o recitise recent. Foarte laudativ la adresa „acestei lucrări de 
tinerete", Pandrea îi propunea ca lucrarea să fie tradusă într-o altă 
limbă europeană.? Într-o scrisoare din 1947, Ionesco îl descria pe 


"3 un titlu care s-ar fi 


Comarnescu ca un ,,internationalist umanist 
putut aplica si viitorului comunist al „părintelui Criterion“. Secretul 
supravieţuirii lui Comarnescu în perioada comunistă poate fi gă- 
sit în arhiva sa personală. Nereușind să plece în Statele Unite, asa 
cum intenţiona“, gânditorul liberal a fost nevoit, după război, să 
facă o alegere. A ales să supraviețuiască și să ducă o viaţă sigură. 
„Tehnica supravieţuirii“ a fost practicată de mulţi care au făcut 
compromisuri în perioada comunistă, indiferent de culoarea lor po- 
litică. Comarnescu se asemăna cu o „pisică elastică “5. Având, încă 
din tinereţe, simpatii internationaliste si socialiste, nu i-a fost greu 
să intre în pielea unui susținător al Republicii Populare Romine. 


1 AMNLR, Eugene lonesco, Corespondenţă, Scrisori către Petru Comarnescu, 
290/11/8, 25121/1-16, ff. 6-9, 7 ianuarie 1946, Paris 

2 AMNLR, Petre Pandrea, Corespondenţă, Scrisori către Petru Comarnescu, 
291 /111/3, 25210, 6 septembrie 1946, Poiana Țapului 

3 AMNLR, Eugene Ionesco, Corespondenţă, Scrisori către Petru Comarnescu, 
290/11/8, 25121/1-15, ff. 12-14, 2 iulie 1947, Paris 

4 AMNLR, Mircea Eliade, Corespondenţă, Scrisori către Petru Comarnescu, 
66/111/18, 25.155/1—15, f. 1, 15 octombrie 1946, Paris: „Păcat că n-ai reuşit 
să pleci în Statele Unite, unde ai fi fost de mare folos“. Și „regret enorm că nu 
ai plecat în America“. 

5 PCJ, pp. 13-14 
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În 1947 Comarnescu a fost invitat de Asociaţia Română pent 
Legături cu Uniunea Sovietică, de Institutul de Studii Romano 
Sovietice si de Comitetul National pentru Sărbătorirea Prietenii 
Româno-Sovietice la „săptămâna prieteniei româno-sovietice, în 
cinstea celei de 30-a aniversări a Marii Revoluții Socialiste din 
octombrie“!. Comarnescu a participat la gala din 6 noiembrie. 
1947, organizată la Ateneu, în onoarea „prieteniei románo-sovie- 
tice". Pe spatele programului, a scris următoarele nume, aflate la 
»prezidiu": Maria Rosetti, Ana Pauker, M. Sadoveanu, Gh. Dey, 
L. Pătrășcanu, Apostol şi Vera Ibner.? In luna următoare, comu- 
niștii l-au detronat pe regele Mihai. 

Opera principală a lui Comarnescu, Kalokagathon, nu a reuşit 
să-1 restabilească reputaţia de filosof.” Odată cu venirea comuniy- 
tilor, în absenţa unui forum cultural pe care să-l anime, Comar- 
nescu s-a străduit să lucreze în interiorul sistemului comunist şi 
a devenit cunoscut mai ales în calitate de critic de artă. A scris 
adesea sub pseudonimul Anton Coman. A continuat să-şi folo- 
sească cunoștințele de limbă engleză făcând numeroase traduceri 
în română (cum ar fi operele dramatice ale lui Eugene O'Neill şi 
Bernard Shaw). A scris studii și monografii despre artişti români, 
inclusiv Constantin Brâncuși, Nicolae Grigorescu, Ștefan Luchian, 
Theodor Pallady si Ion "Țuculescu. 

La Congresul al XIX-lea al Asociaţiei Internationale a Criticii de 
Artă, lui Comarnescu 1 s-a conferit medalia de onoare. A putut că- 
látori în străinătate, în Uniunea Sovietică și în Europa Occidentală. 


1 BAR Ach 17/2001, APPC, XXXIV, Imprimate, 1, f. 28 (o invitaţie în onoa- 
rea lui Pușkin, din partea societăţii „Trăiască prietenia románo-sovieticá!"); 
f. 31, f. 35, f. 36, f. 39 (programul complet al festivităților, la sfârșit, citirea 
unei telegrame din partea lui Stalin) 

2 Ibidem, f. 35 

3 Teza de doctorat a lui Comarnescu a fost tradusă din engleză în română, ex- 
tinsă şi publicată în 1946 cu titlul Kalokagathon. Nu a avut parte de primirea 
publică la care se aştepta, deși a primit laude de la prietenii apropiaţi. Laudele 
lui Noica pot fi citite în AMNLR, Constantin Noica, Corespondenţă, Scrisori 
către Petru Comarnescu, 25.201/26-27, 18 iunie 1946, Bucuresti. 
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Intre 8-19 iulie 1966 a fost la Roma, Veneţia şi Paris, în calitate de 
comisar general al pavilionului românesc la Bienala de la Veneţia. 
La Paris s-a întâlnit cu multi artisti si scriitori români şi a scris pe 
larg, în raportul pe care i l-a solicitat Securitatea, despre discuţiile 
avute cu Ionesco si Cioran.! A murit la Bucuresti, de moarte natu- 
rală, pe 27 noiembrie 1970. 

Noica a ales să rămână în România. În perioada comunistă, a ma- 
nifestat atât tendinţe rebele, cât și tendinţe de supravieţuire. În 1947, 
Noica şi Wendy au divorţat, iar ea s-a mutat în Marea Britanie, în 
1955, împreună cu fiica si cu fiul lor.” S-au stabilit la Londra, iar 
Wendy a lucrat pentru secția română a BBC.’ În 1949, lui Noica i 
s-a stabilit domiciliu obligatoriu la Câmpulung- Muscel, unde a în- 
làlnit-o pe a doua sa soţie, Mariana, ai cărei părinţi locuiau acolo.* 

În 1960, în urma procesului Noica-Pillat, Noica a fost condam- 
nat la 25 de ani muncă silnică (cea mai mare pedeapsă), a fost închis 
la Jilava și i s-a confiscat întreaga avere. Noica nu a fost singurul in- 
telectual vizat în acea perioadă. Douzeci și trei de intelectuali cunos- 
cuti au fost arestaţi între decembrie 1958 şi ianuarie 1960, toti fiind 
acuzaţi de activitate antiguvernamentală prin citirea și promovarea 
de cărți interzise. Acest grup îi includea pe Marietta Sadova, Dinu 
Pillat, Nicolae Steinhardt si Arsavir Acterian. Noica a fost arestat 
pe 11 decembrie 1958, primul din grup. Procesul, ultimul de acest 
fel (un proces-spectacol de tip stalinist), a durat două săptămâni, 
in februarie 1960. Acuzatii au primit sentințe diferite, spre exem- 
plu Nicolae Steinhardt a fost condamnat la 12 ani. Cu toţii au fost 
eliberaţi in 1964.5 
| Petru Comarnescu, „Retrospective: Petru Comarnescu despre diaspora romá- 

nească la 1966“, în Bucovina literară, 1—2/2005, Nicolae Cârlan, ed., pp. 38-40 
2 Gabriel Liiceanu, Păltiniș Diary: A Paideic Model in Humanist Culture, 

224 
3 CNSAS CN, Fond I 1515612, dosar nr. 205407, vol. 2, f. 116. Scrisoare din 
17 ianuarie 1972. 
Liiceanu, Păltiniș Diary, p. 210 


Pentru o prezentare detaliată a procesului Noica-Pillat, vezi Stelian Tanase, 
Anatomia mistificării, Procesul Noica—Pillat. 
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Noica s-a întors la București, unde a fost cercetător la Academt 
Română până în 1975, când s-a retras într-o cabană dintr-un sal 
transilvănean de munte, Păltiniș, lângă Sibiu. In 1978 a călător 


în străinătate, în Franţa și în Anglia, urmare a insistențelor copii 
lor săi (Alexandra Richardson si Răzvan Noica), care i-au scris lu 
Ceaușescu că vor să își revadă tatăl.! La Paris, Noica s-a întâlnit 
cu Cioran şi cu lonesco. După revedere, Noica i-a scris lui Eliade 
că cei doi franco-români au ajuns niște ,,emasculati", un mesaj pe 
care Eliade l-a transmis către Ionesco şi Cioran. Drept răspuns, 
Ionesco i-a scris lui Noica o scrisoare furioasă, în care îl numea 
„domnişoară domesticită'?. 

Spre deosebire de Noica, Cioran s-a plâns că nu făcuse nicio- 
dată pace cu România: 


Mai norocos decât mine, te-ai resemnat cu tárána natală; nu cu- 
nosc vreun spirit mai refractar la superstitiile „democraţiei“ [de- 
cât tine]. A fost o vreme, e drept, când le detestam la fel de mult 
ca tine, dacă nu chiar mai mult.? 


Împăcarea lui Noica a dat naștere, către sfârșitul vieţii sale, unei 
forme unice de rezistență intelectuală fata de comunism. Scoala sa 
de la Păltiniș, din anii 1970 și 1980, a arătat odată în plus importanţa 
relaţiei mentor-discipol, iar în România a fost unicul forum de di- 
sidenta intelectuală: creaţie culturală prin studiul liber al filosofiei. 

În şcoala sa neoficială de filosofie de la Păltiniş, Noica a educat 
minţi tinere promițătoare. Acolo, departe de opresiunea regimului 
comunist care îi exclusese pe Platon, Kant, Heidegger şi Noica de 
la Facultatea de Filosofie a Universităţii București în favoarea unei 
programe în totalitate marxiste, criterionistul a devenit mentorul 


1 CNSAS CN, Fond I 1515612, dosar nr. 205407, vol. 2, f. 116. Scrisoare din 
17 ianuarie 1972. 
2 CNSAS CN, Fond 1 1515612, dosar nr. 205407, vol. I, f. 28. Nota din 4 sep- 
tembrie 1978. 
3 Cioran citat în Petreu, An Infamous Past, p. 245 (ed. rom.: Biblioteca 
Apostrof, 1999, p. 399) 
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unor tineri care, după aceea, au devenit intelectuali de succes, apre- 
ciati în România postcomunistă. Printre aceștia s-au aflat Gabriel 
Liiceanu (filosof si director al Editurii Humanitas), Andrei Pleșu 
(filosof, fondator şi rector al Colegiului Noua Europă, fost ministru 
al culturii şi fost ministru al afacerilor externe), Mihail Sora (eseist 
şi filosof), Andrei Cornea (eseist, istoric de arta, clasicist si filosof). 

Securitatea a monitorizat toate evenimentele legate de scoala 
lui Noica de la Păltiniş si disidenta prin cultură a participanților. 
Un informator al ei a scris că Noica lucrează pentru a dezvolta o 
„cultură de performanţă“, un grup de acţiune al tinerilor intelectu- 
ali, denumit „Platon“, cuprinzând tineri intelectuali cu vârste între 
15-30 de ani.! Noica i-a cerut lui Liviu Antonesei să caute tineri 
capabili de „o cultura de performanţă “?. Mai departe, informato- 
rul se referă la Antonesei ca la „cineva din Iasi, care a terminat re- 
cent un studiu despre Asociaţia Criterion, printre ai cărei membri 
s-au aflat Mircea Eliade, Emil Cioran, Eugen Ionescu'?. Același 
dosar include şi o recenzie foarte ostilă, făcută de un informator al 
Securităţii, la cartea lui Gabriel Liiceanu Jurnalul de la Păltiniș, pu- 
blicată în 1983.* Cartea lui Liiceanu este o relatare autobiografică a 
conversatiilor și studiilor de filosofie pe care le-a avut, ca student, 
cu Noica la Păltiniș. Școala lui Noica de la Păltiniș e considerată un 
cerc al elitei intelectuale româneşti, succesor al Criterion. 

Sadova si alti simpatizanți legionari au fost obligati să plece de 
la Teatrul Naţional după lovitura de stat din 23 august 1944. Din 
cauza bombardamentului Luftwaffe asupra Bucureştiului, în ziua 
următoare, Teatrul National a fost distrus. Aceasta i-a îngreunat, 
pentru scurtă vreme, activismul legionar, desi în cursul toamnei 
actorul Ion Victor Vojen a fost văzut frecvent la ea acasă, așa cum 
se arată într-un raport din 4 noiembrie 1944.5 În 1945 au organizat 
CNSAS CN, Fond I 4664, dosar nr. 85321, ff. 73-85 
Ibidem, f. 73 
Ibidem, f. 102 


Ibidem, f. 161 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. I, f. 154 
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o nouă serie de întruniri legionare în casele văduvelor Sadova și 
Mary Polihroniade. Pe lângă subiectele pe care le discutau și ina 
inte, au vorbit despre legionarii fugiţi în străinătate si au făcut co- 
mentarii negative despre instalarea noului guvern.! 

După ce a fost suspendată de la Teatrul National, Sadova a lu- 
crat în cinematografie și, la scurtă vreme, a devenit directoarea tea- 
trului C. Nottara.? Continuarea activităţii ei legionare a fost mult 
îngreunată de instaurarea regimului comunist în 1947 (ale cărui 
victime iniţiale au fost intelectuali si fascisti), deși grupul său de 
prieteni încă păstra contactele.? 

Când Arșavir Acterian, Petre Ţuţea si George Penciulescu au 
fost arestaţi, în 1949, Sadova le-a trimis regulat ajutoare prin in- 
termediul membrilor familiilor lor, până când au fost eliberaţi, în 
1953.* Ea a continuat să îl ajute pe Petre Tutea până la a doua 
lui arestare, în 1957. A fost văzută adesea dându-i bani în fata 
Ateneului.” La cererea lui Ion Isaia, Sadova a ajutat pe soţia unui 
legionar numit Tase, din Ploiești, până în 1956-1957, cand a în- 
trerupt legătura cu ea.€ 

Lupta permanentă a Mariettei Sadova pentru idealurile Gărzii de 
Fier și pentru propria supraviețuire în interiorul regimului comunist 
o arată ca fiind încă fidelă vechii cauze si legată de vechile prietenii, 
folosindu-și temperamentul pragmatic și ambiția neobosită spre a 
reuşi în noul peisaj al României comuniste. Cel mai bun exemplu 
în acest sens este participarea ei la turneul trupei Teatrului Naţional 
la Paris, în iunie 1956, si acuzaţiile de trădare care i-au fost aduse 
după acest turneu. Imaginea pe care ne-o dau despre Sadova acest 
eveniment, reacția lui Eliade şi amintirile lui despre jocul actriței 
este aceea a unei prietene loiale, generoase, care s-a compromis pe 


CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 3 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 1, f. 96 
Ibidem 

CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 2, f. 3 
CNSAS MS, Fond I 209489, vol. 1, f. 2 


Ibidem, f. 3, verso 
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sine si și-a compromis idealurile pentru a reuși în cariera artistică. 
A continuat să-şi urmărească idealurile personale în particular, dar 
şi-a creat un personaj public potrivit cu regimul comunist. Când 
acestea s-au amestecat, a riscat să fie redusă la o tăcere permanentă. 
La fel ca Noica și Comarnescu, și Sadova a făcut ceea ce multi din 
generaţia ei au făcut din simpla nevoie de a „supravieţui“. 

Într-o perioadă cu mai puţine restricţii (înainte de revolta de 
la Budapesta din 23 octombrie-11 noiembrie 1956), guvernul ro- 
mân a trimis la Paris o trupă de actori care avea în repertoriu două 
piese: O noapte furtunoasă de Caragiale și Ultima ord de Sebastian.! 
Ambele erau comedii, prima scrisă de cel mai mare autor dramatic 
român, cea de a doua, de un autor relativ necunoscut, care fusese 
persecutat de autorităţile române la data la care scria acea piesă. 
E semnificativ, cu siguranţă, că acest turneu i-a permis Mariettei 
Sadova să se întâlnească cu alti membri ai grupului lor de prieteni 
apropiaţi după unsprezece ani de la moartea lui Sebastian. Înainte 
de a pleca, a vorbit cu Petre "Ţuţea despre călătorie și despre faptul 
că multi alti legionari expatriati s-ar fi putut afla la Paris. Tutea i-a 
dat Mariettei o scrisoare pentru Eliade. Și Noica, şi Marieta Rareș 
au vorbit cu Sadova înainte de plecarea acesteia, tot cu intenţia de 
a contacta diaspora legionară românească de la Paris.? 

În timpul turneului, ea a reușit să se întâlnească cu Eliade, cu 
Cioran si cu Monica Lovinescu.’ I-a transmis lui Eliade scrisoarea 
de la Tutea și a avut, cu el și cu Cioran, discuţii indelungi, de natură 
„naționalistă“ și „dușmănoasă“ fata de Republica Populară Romina 
(RPR). Cu Eliade, Sadova a vorbit despre situaţia legionarilor din 
România şi din afara României. Printre cei din România au fost 
amintiţi Arsavir Acterian, George Penciulescu şi Clotilda Hoitas. 


1 Pentri mai multé detalii despre turneul din 1956, vezi Vladimir Tismăneanu 
si Cristian Vasile, „Turneul Teatrului National la Paris din 1956: Secția 
Relaţii Externe, exilul şi raporturile culturale romano-franceze“, în Studii și 
Materiale de Istorie Contemporană, serie nouă, vol. 8 (2009), pp. 193-206. 

2 Ibidem 

3 Ibidem, pp. 97-101 
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Dintre cei din diaspora, Sadova i-a menţionat pe Alexandru Ionescu 
si pe Mariana lonescu.! Sadova i-a dat lui Eliade vesti de la mama 
răposatului Mihail Polihroniade. Aceste vești s-au referit la Anton 
Hoitas (soţul Clotildei), care fugise din România.? 

Și Eliade, si Cioran i-au dat diferite scrieri pentru a le aduce în 
România și a le distribui în cercul ei intelectual. Eliade i-a dat ca- 
teva exemplare din cărţile lui, Noaptea de Sánziene, Mitul eternei 
reintoarceri şi Imagini si simboluri. Cioran a trimis zece exemplare 
din Ispita de a exista. La întoarcere, ea a distribuit cărțile către 
Noica, Petre Pandrea, Petre "Ţuţea, Emil Botta, Marieta Rares, 
Radu Cioculescu, George Surciu, Coca Cassasovici, Bucur Tincu, 
Nicolae Balog si altii.? Lucrările au fost discutate în întruniri se- 
crete organizate de Noica, care a fost văzut de doi dintre studenţii 
Mariettei Sadova de la Institutul de Teatru pe când o vizita acasă 
spre a ridica materialele, în iulie 1957.* 

Sub pretextul distribuirii de propagandă anticomunistă, Sadova 
a fost arestată la 15 octombrie 1959. O parte din acuzaţiile împo- 
triva ei se refereau la intenţia de a introduce în tara idei străine 
prin intermediul unor cenacluri în care erau discutate respectivele 
idei. Această activitate a fost catalogată de Securitate ca „activitate 
legionará'^. Declaraţia ei din dosarul CNSAS a fost luată înainte 
de proces, pe când era deținută, pe 5 noiembrie 1959, la București, 
între orele 17.00 și 22.15.° Sadova a fost inclusă în procesul Noica- 
Pillat, pentru trădare (mai exact, distribuirea de propagandă antico- 
munistă). A fost condamnată la opt ani de închisoare si confiscarea 
tuturor bunurilor. În august 1964 a fost eliberată din închisoare.” 


CNSAS MS, Fond 1 209489, vol. 2, f. 3, verso 

CNSAS MS, Fond J 209489, vol. 2, ff. 2-3 

Ibidem, f. 98 

Ibidem, f. 99 

Ibidem, f. 3 

Ibidem, ff. 2-3 

Potrivit celor afirmate de Molea, Marietta Sadova sau Arta de a trăi prin tea- 
tru, p. 7, Sadova a făcut doar trei ani de închisoare. 
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Când Eliade a aflat despre arestarea Mariettei Sadova și a lui 
Noica si despre pedepsele pe care le-au primit, și-a amintit de întâl- 
nirea cu Sadova la Paris, în 1956. Înainte de a se vedea cu ea, se întâl- 
nise cu Mihail Șora, care îi explicase de ce și cum a fost lăsată Sadova 
să iasă din tara şi să-și desfășoare viata profesională în România dupa 
1948, dat fiind trecutul ei legionar. Sora i-a spus lui Eliade că Sadova 
s-a declarat, de fapt, comunistă, că scria pentru ziarul Scânteia şi că 
era detestată de colegii ei. Eliade „a ştiut ce să înțeleagă din asta“.! 
Compromisul și colaborarea ei cu regimul au făcut posibilă călătoria 
la Paris, unde a putut să isi desfășoare propriile strategii personale 
clandestine. Eliade concluzionează: „N-ar fi putut supravieţui ea 
(soţia lui Haig Acterian!) dacă n-ar fi colaborat încă de la început“. 

Următoarea notă din jurnalul lui Eliade se referă la felul cum 
și-o amintea pe Sadova: 


Mă gândesc mereu la Marietta Sadova. Mi-o amintesc așa cum era 
când am întâlnit-o prima dată, la Universitate, când era deja îndrăgos- 
tită de Haig, dar încă nu divorțase de Jon Marin Sadoveanu. Blondă, 
înaltă si fără nimic din „fata buna“ la care visam toți pe atunci.? 


O astfel de femeie considerată „fată bună“ a fost Leni Caler, 
chinuitoarea iubire a lui Sebastian.* La Chicago, Eliade şi-a pro- 
mis că va scrie mai mult despre Sadova în amintirile sale, ceea ce a 
si făcut. Îşi aminteşte: 


: De-abia după ce ne-am împrietenit, am înțeles câtă bunătate, 
inteligență, imaginaţie şi energie zăceau în femeia aceasta care... 


1 Mircea Eliade, „Jurnal nepublicat", ff. 1208-1209. Manuscris pe microfilm, 
împrumutat de la Mac Linscott Ricketts, care l-a copiat din biblioteca Uni- 
versitatii din Chicago. 

2 Ibidem 

Ibidem, p. 1211 

4 MSJ, p. 14 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 27). Sebastian vorbește despre 
Leni ca fiind „o fata buna“ (in sensul de femeie disponibilă pentru aventuri 
erotice — n.tr.) 


[s 
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trăia exclusiv pentru alții... alături de marea ei pasiune pentru 


teatru, viata ei se nutrea din bucuriile pe care le făcea celorlalți. 


Portretul pe care Eliade i-l face vechii sale prietene o prezintă € 
o ființă complicată: intrigantă şi dispusă la compromisuri, pe de-u 
parte; dar devotată prietenilor ei și idealurilor sale, pe de altă parte. 
Acest portret se potrivește cu impresia lui Sebastian că Marietta era 
„un curios dozaj de simt practic acerb si de sinceritate generoasă" 

După eliberarea din închisoare, în 1964, Marietta a revenit în 
viata publică şi şi-a continuat cariera remarcabilă de actriţă si de 
regizoare de teatru. A luat parte la o lungă listă de spectacole, a ju- 
cat în piese ca Profesiunea doamnei Warren de Shaw si Fantomele de 
Ibsen și a regizat Pescărușul de Cehov la Teatrul Bulandra în 1960, 
Marietta a reușit să devină si profesoară universitară la Institutul 
Naţional de Teatru si Film, unde a predat până la moartea sa, pe 
17 iulie 1981. Nu s-a recăsătorit niciodată și nu a avut copii. 


Moștenirea Criterion 


Asociaţia Criterion a ajuns să simbolizeze vârsta de aur a demo- 
cratiel românești interbelice gratie frumoasei amintiri pe care i-au 
păstrat-o foștii membri și, de asemenea, din simplul fapt că studi- 
erea ei și a tot ce era legat de ea a fost interzisă în perioada comu- 
nistă. În scrisorile si în amintirile lor, criterionistii şi-au amintit cu 
drag de asociaţie, cu nostalgia după niște vremuri mai bune şi cu o 
amară dezaprobare pentru cum şi-au folosit pe atunci libertatea, ex- 
primandu-si regretul târziu că și-o inchipuiserá ca fiind garantată. 
După căderea comunismului, publicarea literaturii criterioniste, 
până atunci interzisă, a explodat si a fost absorbită de un public ro- 
man care până atunci: nu stiuse nimic despre ea. Tânăra Generaţie $1 
creația sa culturală; Criterion, au fost urcate rapid pe un piedestal. 


1 MEAL, pp. 216—217 (ed. rom.: Humanitas, 1991, pp. 234-235) 
2 MSJ, p. 85 (ed. rom.: Humanitas, 1996, p. 91) 
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Printre criterionisti a existat un sentiment unanim că Criterion 
a reprezentat ceva special pentru ei, pentru istorie, în România si 
in lume. Eliade i-a scris lui Comarnescu că asociația a fost o pre- 
cursoare a cercului cultural al existentialistilor din Franţa.! In 1946, 
I liade a notat în jurnal că criterionistii erau la fel ca Sartre, Camus 
«1 Simone de Beauvoir. El a considerat Bucureștiul începutului ani- 
lor 1930 echivalentul Rive Gauche parizian în termenii diversității 
culturale și ai contactului direct între intelectuali și public, in spe- 
cial cel tânăr. Singura diferență era aceea că la Criterion nu a existat 
un „sistem“ cum a fost cel furnizat de Sartre existentialistilor. Dar 
Iliade a crezut cá criterionistii au fost de fapt existentialisti fără să 
o ştie. Dacă limba de la Criterion nu ar fi fost româna (ci o limba a 
unei culturi ,,majore"), Eliade a crezut că asociaţia ar fi fost consi- 
derata cel mai important precursor al existentialismului francez.? 

Scriindu-i lui Comarnescu, in 1940, Ionesco se plange: 


Draga Titel, m-a prins un dor teribil de vremurile admirabile ale 
„Criterionului“ pe care il înjuram (eram dificili) şi care nu o să 
se întoarcă niciodată. Sunt cam în preajma vârstei de 30 de ani 
[...]. N-am făcut mare lucru si nu cred că se mai poate face ceva 
acum. Peste zece ani, va fi prea târziu. Mă plimb printr-un Paris 
din ce în ce mai frumos și mai trist (să fie agonia?) — dar seara, 
înspăimântător fără lumină. Cum as vrea să fiu prin America de 
Sud, unde se creează pentru o cultură nouă, în care se crede și 
unde „Criterioanele“ și apetiturile culturale se dezvoltă pentru 
realizări posibile.? 

1 AMNLR, Mircea Eliade, Corespondenţă, Scrisori către Petru Comarnescu. 
66/111/18, 25155/1—15, 7 noiembrie, fără an, Paris 

2 Ricketts, Mircea Eliade: The Romanian Roots, vol. I, pp. 551—552 

3. AMNLR, Eugène lonesco, Corespondenţă, Scrisori către Petru Comarnescu. 
290/11/8, 25121/1-16, 4 februarie 1940, Paris. In 1940, naţiunile sud-ame- 
ricane erau neutre în al Doilea Război Mondial. Pentru continentali, păreau 
promițătoare si pline de potential. In 1929, Argentina era printre primele zece 
cele mai bogate naţiuni din lume, iar în anii 1930 Buenos Aires era cunoscut, 
la fel ca Bucureştiul, drept „Parisul Americii de Sud". 
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În vreme ce se străduia să scape de o soartă dură în România rå- 
vășită de război, lonesco şi-a găsit consolarea în amintirile despre 
Criterion. Desi era furios pe politică fiindcă îi distrusese genera. 
ţia și prietenii, era încântat de ceea ce creaseră împreună. Vesnicul 
pesimist găsise ceva care îl făcea fericit şi se bucura scriindu-i lui 
Comarnescu despre Criterion în acel moment de maximă incerti: 
tudine şi de teamă. 


Dar întrebarea rămâne: Asociaţia Criterion a fost un succes sau 
un eșec? Având o existenţă de numai doi ani (doi și jumătate, daca 
luăm în calcul şi revista), cât de durabil a fost impactul acestui 
grup intelectual în viata României interbelice? Multe subiecte yi 
teme de interes, dinainte de Criterion şi din timpul activităţii sale, | 
și-au găsit expresia si au fost analizate în simpozioane, întruniri, 
expoziţii și publicaţii. De asemenea, multi membri proeminenţi ai 
Tinerei Generatii au participat la activitatea Criterion, iar colabo 
rările lor în proiecte au adus o evoluție importantă fata de tradiția 
ca intelectualii să se investească numai în contribuţii individuale, 
Criterion le-a dat ocazia de a-și reuni eforturile. Faptul că asocia 
tia a fost percepută ca reprezentând o ameninţare la adresa regelui 
Carol al II-lea, a altor intelectuali și a purității morale a poporului 
roman (cel putin în viziunea Credinței) demonstrează că impactul 
său a fost puternic și potential periculos. 


Un alt semn al succesului Criterion se găsește in memoria ide- | 
alizată si în moștenirea strălucită pe care asociaţia a lăsat-o în con- 
ştiinţa românească. Desi amploarea deplină a contribuţiei Criterion 
la cultura română rămâne încă un subiect controversat (Antonesei 
a comparat Criterion cu Societatea Literară Junimea din secolul al | 
XIX-lea, dar Ornea l-a criticat aspru pentru asta), e cert că crite- 
rionistii $1 multi alti contemporani ai lor și-au amintit cu drag de | 
Criterion. Cu toate acestea, moștenirea sa e, într-un anume sens, 
confuză, pentru că distincţia dintre Tânăra Generaţie și Criterion e 
adeseori neclară şi se discută sau se scrie numai despre aspectele po- 
zitive ale activităţii sale. Multe alte grupuri ţineau conferinţe des- 
pre subiecte de interes ale epocii. Ceea ce i-a distins pe criterionisti | 
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a fost structura inedită a simpozioanelor și efortul de a fi o asociaţie 
cu preocupări largi, de „litere, filosofie si artă“. 

Dar analizând eșecul Criterion putem înţelege care a fost miza 
adevărată a tinerilor intelectuali din Bucureștiul interbelic, la ni- 
velurile politic, personal, public, privat, spiritual și moral. Scurta 
perioadă a activităţii sale a coincis cu un moment crucial din viata 
politică a României, acela în care puterea regelui Carol al II-lea 
4 început să slăbească, iar Garda de Fier a început să dețină supre- 
matia asupra Bucureştiului, recrutând cu succes membri din rân- 
durile Tinerei Generatii. Desființarea sa demonstrează şi ea care 
au fost limitele libertăţii de exprimare în epocă, cum a încercat gu- 
vernul să învingă revoltele, ce voci au fost reduse la tăcere și care 
au fost ţintele reale ale cenzurii. Desființarea Criterion arată cu 
precizie care au fost mizele politice ale acelei vremi. 

Criterion a fost un eșec si pentru că, în loc să creeze o ,,uma- 
nitate integrată“, nu a făcut altceva decât să adâncească prápas- 
lia dintre elita intelectuală si publicul larg din România. A existat 
ingrijorarea că abordarea Criterion fata de crizele din epocă a fost 
prost directionata si, in ultimă instanţă, nefolositoare. Desi scan- 
dalul Credinţa pare fabricat de Tudor şi Stancu fără nici o bază 
reală, drama ce a urmat a fost un produs al epocii. Din acel epi- 
sod urât şi umilitor putem deduce importanţa presei interbelice, 
prevalența lecturii gazetelor si faptul că tabloidele erau mult ma: 
populare decât activitatea Criterion. Scandalul Credinţa poate fi 
interpretat ca un test pentru limitele libertăţii de exprimare. Poate 
că Stancu şi Tudor au fost și ei intimidati $1 tematori de explora- 
rea experienței si de eruditia criterionistilor si au simţit nevoia să 
se întoarcă spre moralitatea tradițională ortodoxă, să își exprime 
nestăvilit gelozia, răzbunarea îngustă, bârfa josnică și calomnia. 
In vreme ce criterioniștii au fost preocupaţi de crizele politice, 
economice şi sociale de la nivel naţional și mondial, echipa de la 
Credința a vrut ca națiunea să se concentreze pe criza morală re- 
zultată din comportamentul criterionistilor. 
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Tânăra Generaţie și atracţia fascismului 


În pofida diferenţelor dintre ei, membrii Criterion au avut multe 
în comun, ca membri ai elitei bucureștene educate. Cu identități 
şi ,, vocatii foarte diferite, membrii Tinerei Generatii au dezvoltat 
cu toţii un mod de exprimare unic în România interbelică: scrisul 
experiential. Au beneficiat de luxul libertăţii de creaţie artistică 
şi au oferit perspective diferite despre pierderea acestei libertăţi, 
Prieteniile au fost distruse şi slăbite pentru totdeauna din cauza 
atracției crescânde a Gărzii de Fier, resimțită de multi dintre mem 

brii acestei comunităţi de scriitori, savanţi și dramaturgi, care fa 


ceau parte cu toții din aceeaşi mare familie intelectuală și culturală: 
Asociaţia Criterion. Alții au rezistat tentatiei ideologiei, au refuzat 
să îşi sacrifice creativitatea şi au respins rinocerizarea. Dar ce i-a 
separat pe unii de ceilalți? De ce unii intelectuali au fost subjugaţi 
de fascism, iar alţii i-au rezistat? 

De-a lungul cărții am explorat motivele specifice din spatele fie- | 
cărui caz individual, inclusiv antiliberalismul, antisemitismul si an- 
ticomunismul. lonesco a sugerat câteva motive generale care i-au 
determinat pe prietenii lui să cadă victime rinocerizării, într-o scri- 
soare în limba franceză scrisă către un interlocutor neidentificat: nati- l 
onalism, sadism, credință în renaştere si „mândrie prostească“.! Piesa 
lui Rinocerii sugerează un alt răspuns, potrivit lui Matei Călinescu. | 
Mirajul puterii a fost ceea ce i-a convins pe oameni să renunțe la indi- 
vidualitatea lor și să se alăture turmei de rinoceri.” Potrivit lui Ionesco, 
„niciodată nu a existat atâta voinţă de putere ca în epoca noastrá'?. 
Omul liber nu are nevoie de putere. Asa cum a scris Ionesco, ,,oa- | 
menii liberi nu sunt dominați și nu domina‘*. Dotat cu acest tip de 
libertate, individul isi păstrează si isi protejează creativitatea. 

1 AMNLR, Eugene Ionesco, Corespondenţă, 290/11/8, 25121/1-16, f.10. 

6 aprilie 1947, Paris. 

2 Călinescu, „Ionesco and Rhinoceros: Personal and Political Backgrounds", 

p. 397 


3 Ibidem, p. 145 
4 Ibidem, p. 53 
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Dacă mirajul puterii e o explicaţie potenţială la întrebarea „de 
ce?", Ionesco oferă, prin pasajul citat, si o explicaţie la întreba- 
rea „cum?“. In Rinocerii este subliniată importanţa rationalizárii. 
Această noţiune e situată, aparent, între înţelepciune și cerebrali- 
tate. Personajele sale își rationalizeaza convertirea la statutul de ri- 
nocer, asa cum Cioran şi Eliade și-au rationalizat sprijinul acordat 
Gărzii de Fier. Această rationalizare nu e catusi de putin rațională, 
dar ilustrează cazul oamenilor capabili de rațiune („indivizi lucizi“ 
cu o educaţie vastă și expunere publică, fluenti în mai multe limbi, 
având un intelect superior și experienţe diverse, atât în România, 
cât şi în străinătate) care au căzut pradă irationalului și care şi-au 
justificat ulterior acțiunile fasciste. Un mod prin care această rati- 
onalizare devine posibilă este distorsiunea limbajului: 


De fapt, [rinocerii] au deformat, au deturnat în mod voluntar sen- 
sul cuvintelor care este acelaşi pentru ei, pe care il înțeleg, dar pe 
care-l denaturează pentru necesităţile propagandei. Nu e vorba 
de o nouă gândire, de un nou limbaj, ci de o manipulare abilă a 
termenilor pentru a crea confuzie în spiritul adversarilor lor sau 


pentru a-i ralia pe indecisi.’ 


Cioran a declarat mai târziu că „trăiam în nebunie. Asezati 
într-un colt al Europei, dispretuiti sau ignorati de întreaga lume, vo- 
iam să facem să vorbească despre noi“. Dar acești bărbaţi şi aceste 
femei nu erau nebuni în anii 1930. Deși Wolin ar spune că fuseseră 
sedusi de ,,iratiune“’, criterionistii s-au considerat întotdeauna niște 
indivizi capabili să-și folosească rațiunea şi, în mod evident, să-și ra- 
tionalizeze acţiunile si deciziile. Desi lucizi, au arătat totuși dispreț 
fata de rațiune si față de tolerarea punctelor de vedere diferite de ale 
lor. Acesta este un factor inerent al minţii totalitare şi, de asemenea, 


1 Ionesco, Present Past Past Present, pp. 67-68 (ed. rom.: Humanitas, 2018, p. 75) 

2 Ciorancitat în Petreu, An Infamous past, p. 243 (ed. rom.: Biblioteca Apostrof, 
1999, p. 396) 

3 Richard Wolin, The Seduction of Unreason 
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o credinţă împărtăşită de multi intelectuali, indiferent de orientarea 
lor politică: aroganta intelectuală. O posibilă distincţie între gar- 
disti şi non-gardisti e diferenţa între masculinitate și sensibilitate. 
Fascismul a fost o decizie masculină, puternică, activă. În contrast 
cu atitudinea politică activă a simpatizantilor Gărzii, criterioniştii 
non-gardisti erau ostentativ absenţi din viata si activitatea politică. 

În fine, Petreu acuză credinţa oarbă a intelectualilor extremiști 
şi voinţa de a face bine cu orice pret României și umanităţii întregi: 
„faptul că erau sinceri si bine intenţionaţi a pavat cu bune intenţii 
drumul spre Holocaust si Gulag — si atât“. 


Contributia Criterion 


Criterion are reputaţia de a fi fost ultima platformă liberă pentru 
exprimarea și explorarea unor idei opuse, care a funcţionat în ul- 
timii ani ai democraţiei românești. În cuvintele lui Jianu, dezinte- 
grarea Criterion a inaugurat „o eră violentă, pasională, intolerantă 
care a dus la o serie de dictaturi ingrozitoare"?. Criterion a fost, 
in mod voit, apolitică, deși a dezbătut și a analizat multe subiecte și 
personalități politice arzătoare și controversate în epocă. Aşa cum 
afirmă Ricketts, „spiritul prevalent al Criterion a fost unul demo- 
cratic, dar nu a reușit să facă fata valului nationalist, antidemocra- 
tic, care străbătea atunci Europa'^. 

Dar a concluziona că activitatea Criterion a fost redusă la tăcere 
numai de situaţia externă e doar partial adevărat. Membrii Criterion 
s-au alăturat valului gardist când acesta a măturat Bucureștiul şi au 
decis că, în 1933, Criterion nu mai merita eforturile lor. Ei (spre 
exemplu Polihroniade, Tell, Sadova) s-au redus singuri la tăcere în 
interiorul asociaţiei odată cu convertirea la dreapta politică. Când 
asociația nu a mai putut continua din acest motiv, s-a înfiinţat, 
în 1934, revista. Apoi şi mai multi criterionisti (de pildă Capsali, 
1 Petreu, „The Generation '27 Between the Holocaust and the Gulag", p. 24 


2 Jianu, „In exclusivitate: Amintiri despre Criterion", p. 1 
3 Mac Linscott Ricketts, Former Friend and Forgotten Facts, p. 145 
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Tudor, Stancu, Comarnescu) au pus capăt atât asociaţiei, cât și pu- 
blicatiei prin gelozie, calomnie, atacuri personale în presă, provo- 
cari la duel si procese, desfășurate între 1934-1935. Cu o încredere 
nemărginită în inteligenţa lor, în bunele lor intenţii, mândri şi auto- 
iluzionati, acei criterionisti care au rămas (ca Eliade, Cioran, Noica 
şi Sadova) au preferat să își facă publice ideile în chip diferit: prin 
intermediul Gărzii de Fier. 

Mostenirea Criterion a fost interzisă în timpul comunismului și, 
pe măsură ce România redescoperă această generaţie remarcabilă 
si grupul ei cultural, poate constata că, oricât de străluciți ar fi fost 
membrii săi, secretele lor sunt complicate, iar, potrivit lui Cioran, 
„trebuie înţeles totul cu grijă“!. În acest sens, o înţelegere mai de- 
plină a Criterion poate reprezenta o contribuție. 

În cuvintele lui Comarnescu: 


Povestea Criterion-ului este lungă si nu pot însemna aici decât 
prea putin... Dacă aș scrie o carte despre meritele şi infamiile ge- 
neratiei mele, atât de dotată intelectual şi totuși atât de inegală si 
contradictorie, activitatea din toamna lui 1932 a asociaţiei de artă, 
litere şi filosofie Criterion ar merita multe capitole.? 


1 Cioran citat în Petreu, An Infamous Past, p. 247 (ed. rom.: Biblioteca Apos- 
trof, 1999, p. 402) 
2 PCJ, p.77 


Capitolul 9 


CONCLUZII 


Asociaţia Criterion a strălucit în efortul sáu de a așeza România pe 
harta lumii. Deși nu a funcționat decât doi ani, Criterion a avut un 
program ambițios. Am încercat să ofer o imagine a cuprinderii activi- 
tatii Criterion realizând prima prosopografie a organizației, precum 
şi prin scurte biografii ale membrilor sai importanți. 

Începând cu situaţia României după Primul Război Mondial și cu 
investigarea Tinere: Generatii, am urmărit traseele de studii în stră- 
inătate si înființarea Criterion. l-am acordat o atenţie specială lui 
Comarnescu, părintele Criterion, lucrarea mea având drept punct de 
plecare documentele din arhiva sa personală. Realizând o descriere a 
activităţii asociaţiei și grupului de prieteni din jurul ei, am cercetat în 
amănunt modul de funcționare al acestei asociaţii originale. Am fă- 
cut, de asemenea, o analiză a publicatiilor-cheie — Itinerariu spiritual 
şi Criterion. 

Odată cu afirmarea fascismului în România, am demonstrat felul 
în care au apărut angajamentele politice în interiorul Criterion și cum 
au condus la dizolvarea sa, producând, în ultimă instanţă, un oribil 
scandal de presă condus de Credinţa, în cursul căruia Comarnescu şi 
alții au fost acuzaţi de homosexualitate, iar Criterion a fost desființată 
oficial. Am aruncat o privire către politica principalilor criterioniști: 
cei care au sprijinit Garda de Fier si cei care nu au sprijinit-o. Am re- 
alizat primul studiu în limba engleză despre actrița fascistă Marietta 
Sadova și am încheiat cartea urmărind destinele criterionistilor în stră- 
inătate și în România comunistă. 

Ascensiunea și desfiinţarea Criterion ne reamintesc de aver- 
tismentul lui Benda din 1927 despre pericolul pe care îl reprezintă 
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intelectualii. Să ne gândim la cei 50 de ani de întuneric ce au cuprins 
jumătate din Europa ca urmare a trădării multora dintre criterioniști. 
Asociaţia Criterion a fost ultima entitate culturală care a mai putut să 
respire liber in Bucuresti, să crească si să împingă granițele de la tra- 
ditionalism către modernitate într-o tara aflată pe punctul de a se sta- 
biliza în Europa. România interbelică a încercat să fie democratică. 
A fost dinamică și înfloritoare economic. Criterion a fost ultimul stri- 
gat al libertății culturale si artistice a țării. 

Criterioniștii au fost agenţi activi ai valului de extremism vio- 
lent, ai limitării libertăţii de exprimare și ai întunericului care a gu- 
vernat România timp de 40 de ani după război. Ofensiva totalitară de 
la mijlocul anilor 1930 s-a întors împotriva elitei artistice si intelec- 
tuale românești, obligând-o să emigreze în străinătate sau să colabo- 
reze cu regimul câștigător. Valul i-a dus pe criterionistii importanţi în 
închisori fasciste și comuniste, așa cum a fost cazul lui Eliade si al lui 
Nae Ionescu in 1937, sub regimul lui Carol al II-lea, al lui Noica și al 
Mariettei Sadova în anii 1950 şi 1960, sub regimul comunist. 

Când vorbim despre marile minţi ale României secolului XX, sunt 
unii care simt că acești intelectuali au fost prizonieri ai unor eveni- 
mente pe care nu le-au putut controla si alții care argumentează că ei 
poartă responsabilitatea. În această carte am încercat să fac o analiză 
obiectivă a seducţiei reprezentate de fascism și a respingerii acestuia 
de către criterionisti. Potrivit lui Hannah Arendt, e dificil să îi judeci 
pe cei care au fost inghititi de „furtunile intelectuale ale secolului XX". 
Tismăneanu e de aceeaşi părere cu ea când scrie: „(Ceea ce nouă ne pare 
astăzi a fi alegeri limpezi erau, mai ales în perioada interbelică, reacții 
extraordinar de complicate la crizele liberalismului si democratiei"’. 

Criterionistii au fost propagatori de idei, iar cei care îmbrățișează 
ideile trebuie să fie conştienţi că ele pot fi periculoase și pot avea con- 
secinte mortale. Cum a scris Paul Johnson, „Atenţie la intelectuali!“ 
Povestea Criterion e cât se poate de relevantă dacă o privim prin 


1 Vladimir Tismăneanu, „A Faustian pact: Marta Petreu Diavolul și ucenicul 


său: Nae Ionescu — Mihail Sebastian", TLS, 1 ianuarie 2010 
2 Johnson, Intellectuals, p. 342 
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prisma ascensiunii fascismului pe plan international, a răspândirii y 
tisemitismului, a ciocnirilor rasiale, a extremismului islamic, a p 
movării violenţei, a distrugerii patrimoniului cultural si a locu 
importante pentru istorie si memorie, a cenzurii, discriminării etn 
şi folosirii religiei pentru a justifica crime oribile împotriva umanit 
Norman Manea, care a denunţat politica lui Eliade într-un text | 
mos, „Felix Culpa“, a fost întrebat când s-a întors în România 
crede că „scrierile de inspiraţie legionară ale lui Eliade îi submines 
operele literare și ştiinţifice“. A răspuns că nu s-a pronunţat niciod 
public despre ele şi că „nici literatura, nici opera științifică nu polt | 
judecate după criterii morale“. Condamnăm omul si opera pentru 
bunia tinereții? Manea, care îl consideră pe Eliade responsabil de 
unile sale politice, sugerează că opera acestuia trebuie judecată potrivi 
cu valoarea ei şi apreciată în sine. E cu putinţă să cântărești realizările 
culturale ale unei persoane separat de divorțul său de judecata morali 
În exil sau acasă, criterioniștii și-au trăit fiecare propria viata gii 
adus faimă României. E important să ne amintim contribuţiile valu 
roase ale criterioniştilor si ale Asociaţiei Criterion. Acei intelectuali 
ne-au lăsat moştenire o mare comoară de literatură rafinată, de În 
losofie si de cercetări științifice. Au format o asociație inspirată d 
democraţie şi organizată democratic, în punctul de maxim al democri 
tiei liberale din România. Au analizat public subiecte variate: Leni 
Mussolini, Gide, Charlie Chaplin și Gandhi. Au fost ambiţioşi, pre 
lifici si, la acel moment, prieteni apropiaţi, devotați unii altora. 
Încrezătoare în puterea tinereţii lor, Tânăra Generaţie si Asociaţi 
Criterion au încercat să revolutioneze cultura naţiunii lor europe 
aflate în plin proces de afirmare. Doar când interesul criterionistilor u 
alunecat către politic si religios, Mișcarea Legionară le-a umbrit cet 
cul de prieteni și asociaţia culturală modernistă și progresistă, la ca 
țineau şi pe care o creaserá în Bucureștiul anilor 1930. Ascensiun 
fascismului a contribuit la distrugerea celui mai important experiment 
intelectual și cultural din România. 


1 Norman Manea, The Hooligan's Return: A Memoir, p. 352 
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